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Regeste

Internationale Rechtshilfe in Straf sachen an Italien. Beschlagnahme von Vermogenswerten
(Art. 80e Abs. 2 lit. alRSG). Zwischenverfiigung. Riickzug der Beschwerde.

Volltext
Entscheid vom 6. Februar 2015 Beschwerdekammer Besetzung

Bundesstrafrichter Stephan Bléttler, Vorsitz, Andreas J. Keller und Tito Ponti,
Gerichtsschreiberin Chantal Bléattler Grivet Fojaja Parteien

1. A.LIMITED, 2. B. LIMITED, beide vertreten durch Rechtsanwalt Lorenz Erni,
Beschwerdefthrerinnen 1 + 2

gegen

BUNDESANWALTSCHAFT, Beschwerdegegnerin

Gegenstand

Internationale Rechtshilfe in Strafsachen an Italien

Beschlagnahme von Vermogenswerten (Art. 80e Abs. 2 lit. aIRSG); Zwischenverfiigung;
Ruckzug der Beschwerde

BundesstrafgerichtTribunalpénalfédéralTribunalepenalefed
eraleTribunalpenalfederal

Geschaftsnummer: RR.2014.300-301
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Die Beschwerdekammer zieht in Erwégung, dass:

- die Staatsanwaltschaft Mailand gegen diverse Personen eine Strafuntersu- chung wegen
Bestechung auslandischer Behdrdenmitglieder fuhrt und in diesem Zusammenhang mit
Rechtshilfeersuchen vom 26. Mai 2014 an die Schweiz gelangte und um Sperrung der
Konten der B. Limited (nachfolgend "Beschwerdefiihrerin 2") bei der Bank C. AG sowie
weiterer mit dieser Ge- sellschaft in Zusammenhang stehender Konten ersuchte;

- die Bundesanwaltschaft mit Verfiigung vom 6. Juni 2014 das Konto Nr. 1 bel der Bank C.
AG, lautend auf die A. Limited (nachfolgend "Beschwerdefihre- rin 1"), sperrte (act. 1.5);

- die Beschwerdefuihrerin 1 mit Schreiben vom 10. und 30. Oktober 2014 bei der
Beschwerdegegnerin um Bewilligung der teilweisen Aufhebung der Kon- tosperre in der
Hohe von total GBP 152'245.-- ersuchte, um Anwaltskosten fir einen in Grossbritannien
gefUhrten Prozess der Beschwerdefihrerin 2 zu bezahlen (act. 1.9 und act. 1.11);



- die Beschwerdegegnerin mit Verfiigung vom 6. November 2014 das Gesuch der
Beschwerdefiihrerin 1 um Teilentsperrung des Kontos Nr. 1 bei der Bank C. AG in der
Hohe von GBP 152'245.-- abwies (act. 1.1);

- die Beschwerdefuhrerinnen dagegen mit Beschwerde vom 17. Novem- ber 2014 an die
Beschwerdekammer des Bundesstrafgerichts gelangten (act. 1);

- das Bundesamt fur Justiz und die Beschwerdegegnerin mit ihren Stellung- nahmen vom 5.
Januar 2015 die Abweisung der Beschwerde bzw. die Ab- weisung der Beschwerde der
Beschwerdefihrerin 1 sowie das Nichteintre- ten auf die Beschwerde der
Beschwerdefiihrerin 2 bzw. eventualiter eben- falls die Abweisung der Beschwerde der
Beschwerdefuhrerin 2 beantragten (act. 10 und act. 11);

- die Beschwerdefihrerinnen mit Schreiben vom 2. Februar 2015 den Ruick- zug ihrer
Beschwerden erklarten (act. 14);

- das Beschwerdeverfahren zufolge Riickzugs der Beschwerde al's erledigt abzuschreiben
Ist;
- der BeschwerdefUhrer, der seine Beschwerde zurtickzieht, grundsétzlich als unterliegende

Partei zu gelten und folglich geméass Art. 63 Abs. 1 VwWVGi.V.m. Art. 39 Abs. 2 lit. b und
Art. 37 Abs. 2 lit. a StBOG die Gerichtskosten
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zu tragen hat (s. zuletzt Entscheid des Bundesstrafgerichts RR.2014.136 vom 3. Juni 2014);

- fUr die Berechnung der Gerichtskosten das BStKR (SR 173.713.162) zur An- wendung
gelangt ; vorliegend die Gerichtsgebihr auf Fr. 500.-- festzusetzen (Art. 8 Abs. 3 BStKR)
und den BeschwerdefUhrerinnen aufzuerlegen ist, un- ter Anrechnung des entsprechenden
Betrags am geleisteten Kostenvor- schuss von Fr. 5'000.--; die Bundesstrafgerichtskasse
anzuweisen ist, den Beschwerdef Uhrerinnen den Restbetrag von Fr. 4'500.--
zuriickzuerstatten.
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Demnach erkennt die Beschwerdekammer:

1. Das Beschwerdeverfahren wird zufolge Riickzugs der Beschwerde a's erledigt
abgeschrieben.

2. Die Gerichtsgebuhr von Fr. 500.-- wird den Beschwerdeflihrerinnen auferlegt, unter
Anrechnung des entsprechenden Betrags am gel eisteten Kostenvor- schuss von Fr. 5'000.--.
Die Bundesstrafgerichtskasse wird angewiesen, den Beschwerdefiihrerinnen den Restbetrag
von Fr. 4500.-- zurtickzuerstatten.

Bellinzona, 6. Februar 2015

Im Namen der Beschwerdekammer des Bundesstrafgerichts
Der Président: Die Gerichtsschreiberin:

Zustellung an

- Rechtsanwalt Lorenz Erni - Bundesanwaltschaft - Bundesamt fir Justiz, Fachbereich
Rechtshilfe



Rechtsmittel belehrung Gegen selbstandig erdffnete Vor- und Zwischenentscheide Gber die
Zustandigkeit und tUber Ausstandsbegehren ist die Beschwerde zuléssig (Art. 92 Abs. 1
BGG). Diese Entscheide konnen spéter nicht mehr angefochten werden (Art. 92 Abs. 2
BGG).

Auf dem Gebiet der internationalen Rechtshilfe in Strafsachen sind andere selbstandig
eroffnete Vor- und Zwischenentscheide nicht anfechtbar. V orbehalten bleiben Beschwerden
gegen Entscheide Uber die Auslieferungshaft sowie tGiber die Beschlagnahme von
Vermogenswerten und Wertgegenstanden, sofern sie einen nicht wieder gutzumachenden
Nachteil bewirken kénnen, oder wenn die Gutheissung der Beschwerde sofort einen
Entscheid herbeifiihren und damit einen bedeutenden Aufwand an Zeit oder Kosten fir ein
weitléufiges Bewel sverfahren ersparen wiirde (vgl. Art. 93 Abs. 1 und 2 BGG). Ist die
Beschwerde gegen einen Vor- oder Zwischenentscheid gemass Art. 93 Abs. 1 und 2 BGG
nicht zulassig oder wurde von ihr kein Gebrauch gemacht, so sind die betreffenden Vor-
und Zwischenentscheide durch Beschwerde gegen den Endentscheid anfechtbar, soweit sie
sich auf dessen Inhalt auswirken (Art. 93 Abs. 3 BGG).
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Gegen einen Entscheid auf dem Gebiet der internationalen Rechtshilfe in Strafsachen ist die
Beschwerde nur zuléssig, wenn es sich um einen besonders bedeutenden Fall handelt (vgl.
Art. 84 Abs. 1 BGG). Ein besonders bedeutender Fall liegt insbesondere vor, wenn Griinde
fur die Annahme bestehen, dass elementare V erfahrensgrundséize verletzt worden sind oder
das Verfahren im Ausland schwere Mangel aufweist (Art. 84 Abs. 2 BGG).

Die Beschwerde ist innert zehn Tagen nach der Er6ffnung der vollstandigen Ausfertigung
beim Bundesgericht einzureichen (vgl. Art. 100 Abs. 1 und 2 lit. b BGG).
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