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Regeste

Internationale Rechtshilfe in Straf sachen an Deutschland. Beschwerde gegen
Hausdurchsuchung, Durchsuchung und Sicherstellung.

Erwagungen

E.31

August 2011 sichergestel lten Gegenstande und Unterlagen A. ausge- handigt wurden (act.
6.3);
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- das Obergericht des Kantons Zurich, I11. Strafkammer, mit Verfiigung vom 17. Oktober
2011 die Beschwerde von A. samt den dazugehdrigen Akten gestitzt auf Art. 39 Abs. 1
StPO der Beschwerdekammer des Bundesstraf- gerichts Gberweist (act. 1 ff.);

- fur die Rechtshilfe zwischen Deutschland und der Schwelz in erster Linie das Européische
Ubereinkommen (iber die Rechtshilfe in Strafsachen vom 20. April 1959 (EUeR; SR
0.351.1), dem beide Staaten beigetreten sind, sowie der zwischen ihnen abgeschl ossene
Zusatzvertrag vom 13. Novem- ber 1969 (ZV-D/EUeR; SR 0.351.913.1) massgebend sind,;
uberdies die Bestimmungen der Art. 48 ff. des Ubereinkommens vom 19. Juni 1990 zur
Durchfiihrung des Ubereinkommens von Schengen vom 14. Juni 1985 (Schengener
Durchfiihrungsiibereinkommen, SDU; ABI. L 239 vom 22. September 2000, S. 19-62) zur
Anwendung gelangen, wobei die zwi- schen den Vertragsparteien geltenden
weltergehenden Bestimmungen aufgrund bilateraler Abkommen unberihrt bleiben (Art. 48
Abs. 2 SDU);

- das Rechtshilfegesetz (IRSG; SR 351.1) und die Verordnung Uber interna- tionale
Rechtshilfe in Strafsachen vom 24. Februar 1982 (IRSV; SR 351.11) zur Anwendung
gelangen, sowelt das Staatsvertragsrecht be- stimmte Fragen nicht abschliessend regelt (Art.
1Abs. 1IRSG; BGE 13011 337 E. 1 S.339; 12811 355 E. 1 S. 357; 12411 180 E. 1aS.
181); dasinner- staatliche Recht nach dem Gunstigkeitsprinzip auch dann gilt, wenn dieses
geringere Anforderungen an die Rechtshilfe stellt (BGE 136 1V 82 E. 3.1; 12911 462 E. 1.1
S. 464, mit weiteren Hinweisen); die Wahrung der Men- schenrechte vorbehalten bleibt
(BGE 1351V 212 E. 2.3; 12311 595 E. 7¢);

- fur Prozesshandlungen der kantonalen Behérden grundsétzlich die StPO asdasin

Straf sachen massgebende V erfahrensrecht gilt, wenn die ein- schlégigen Rechtshilfeerlasse
und Staatsvertrage nichts anderes bestim- men (Art. 12 Abs. 1 IRSG i.V.m. Art. 54 StPO);
das IRSG das Rechtsmittel- verfahren im Bereich der internationalen Rechtshilfe in
Strafsachen regelt (s. nachfolgende Erwégungen), weshalb die betreffenden Bestimmungen
der StPO keine Anwendung finden (s. auch STEFAN HEIMGARTNER, in: DO-



NATSCH/HANSJIAKOB/LIEBER, Kommentar zur Schweizerischen Strafpro-
zessordnung [StPO], 2010, Art. 54 N. 6);

- die Il. Beschwerdekammer des Bundesstrafgerichts tber Beschwerden in internationalen
Rechtshilfeangel egenheiten entscheidet (Art. 37 Abs. 2 lit. a des Bundesgesetzes Uber die
Organisation der Strafbehtrden des Bundes vom 19. Méarz 2010 [StBOG; SR 173.71]
1.V.m. Art. 19 Abs. 2 des Organi-
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sationsreglements fur das Bundesstrafgericht vom 31. August 2010 [BStGerOR; SR
173.713.161));

- gemass Art. 25 Abs. 1 IRSG erstinstanzliche Verfiigungen der kantonalen Behérden und
der Bundesbehdrden unmittelbar der Beschwerde an die Beschwerdekammer des
Bundesstrafgerichts unterliegen, soweit das Ge- setz nichts anderes bestimmt;

- gemass Art. 80e Abs. 1 IRSG der Beschwerde an die 11. Beschwerdekam- mer
Verfigungen der ausfihrenden kantonalen Behdrde oder der ausfih- renden
Bundesbehorde, mit der das Rechtshilfeverfahren abgeschlossen wird, zusammen mit den
vorangehenden Zwischenverfiigungen unterlie- gen;

- der Schlussverfuigung vorangehende Zwischenverfiigungen hingegen nur ausnahmsweise
selbstandig angefochten werden kénnen, wenn sie durch die Beschlagnahme von
Vermogenswerten und Wertgegenstanden oder durch die Anwesenheit von Personen, die
am auslandischen Prozess betei- ligt sind, einen unmittel baren und nicht wieder
gutzumachenden Nachteil bewirken (Art. 80e Abs. 2 lit. aund b IRSG);

- sich die Uberwiesene Beschwerde zum einen gegen die mit Eintretensver- flilgung vom 21.
Juni 2011 sowie Hausdurchsuchungs- und Durchsu- chungsbefehl vom 11. August 2011
angeordnete und am 31. August 2011 durchgefihrte Hausdurchsuchung und zum anderen
gegen dieam 31. Au- gust 2011 erfolgte Sicherstellung diverser Gegenstande und
Unterlagen richtet (act. 3);

- die anlasslich der Hausdurchsuchung vom 31. August 2011 sichergestell- ten Gegenstande
und Unterlagen dem Beschwerdefiihrer bereits am 15. September 2011 ausgehandigt
wurden (act. 6.3); demnach der Be- schwerdefuhrer kein aktuelles Rechtsschutzinteresse
mehr an der Behand- lung seiner Beschwerde hat, weshalb diese a's gegenstandslos
geworden vom Geschéftsverzeichnis abzuschreiben ist; bei dieser Sachlage nicht ge- priift
zu werden braucht, ob ein taugliches Anfechtungsobjekt im Sinne von Art. 80e Abs. 2 lit. a
IRSG vorliegt;

- unter diesen Umstanden keine Kosten zu erheben sind.
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Demnach erkennt die |l. Beschwerdekammer:

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



