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Regeste

Extradition ala République d'Allemagne. Décision d'extradition (art. 55 al. 1 EIMP).
Désignation d'un avocat d'office dans le cadre de la procédure d'extradition (art. 21 al. 1
EIMP). Exécution de la décision d'extradition en cas de titre de détention cantonal paralléle
aladétention extraditionnelle (art. 58 al. 1 EIMP, art. 19 CEEXtr.). Refus de I'assistance
judiciaire.

Erwagungen

E.1l

L’ extradition entre la Suisse et la République d’ Allemagne est régie par la Convention
européenne d’ extradition (CEExtr.; RS 0.353.1) et ses deux Protocoles additionnels (RS
0.353.11 et 0.353.12). Pour le surplus, I'EIMP et son ordonnance d’ exécution (OEIMP; RS
351.11) reglent les questions qui ne sont pas régies, explicitement ou implicitement, par la
CEEXxtr. et s appliquent, en outre, lorsgque leurs dispositions sont plus favorables al’ octroi
de I’ extradition que le droit international (TPF 2008 24 consid 1.1 et lajurisprudence citée).
L e respect des droits fondamentaux est réservé (ATF 123 |1 595 consid. 7c; arrét du
Tribunal pénal fédéral RR.2010.40 du

E.5
Le recourant requiert d’ ére mis au bénéfice de I’ assistance judiciaire.

Apresle dépbt du recours, la partie qui ne dispose pas de ressources suffi- santes et dont les
conclusions ne paraissent pas d’ emblée vouées al’ échec est, a sa demande, dispensée par
|’ autorité de recours, son prési-
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dent ou le juge instructeur de payer les frais de procédure (art. 65 a. 1 delaloi fédérale sur
la procédure administrative, PA; RS 172.021, applicable par renvoi des art. 28 al. 1 let. e et
30 let. bLTPF ains quel’art. 12 al. 1 EIMP). L’ autorité de recours, son président ou le juge
instructeur attribue un avocat a cette partie si la sauvegarde de ses droits le requiert (art. 65
al.2PA).

En |’ espéce, les griefs dével oppés sont apparus tres insuffisants pour atta- quer la décision
d’ extradition. Sans doute e(t-il été plus efficace pour le re- courant de s enquérir des regles
applicables aupres de I’ OFJ; le conseil du recourant, atout le moinsinformeé de la décision
d’ extradition désle 29 juil- let 2010 (mémoire de recours, act. 1, p. 11, § 23), avait tout
loisir de pren- dre contact avec I’ OFJ afin de clarifier la question de I’ exécution de |a déci-
sion d’ extradition, sans risquer de manguer le délai de recours contre celle- ci, fixé au 26
aolt 2010. Lerecours était ainsi d’emblée voué al’ échec



Larequéte d assistance judiciaire doit ainsi étre rejetée.
Lesfrais de procédure doivent étre mis alacharge du recourant qui suc- combe (art. 63 a. 1
PA). L’ émolument judiciaire, calculé conformément al’art. 3 du réglement du 11 février

2004 fixant les émoluments judiciaires percus par le Tribunal pénal fédéral (RS 173.711.32;
v. art. 63 al. 5 PA), est fixé en |’ espece a CHF 1' 000.--.
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Par ces motifs, lalle Cour des plaintes prononce:

1. Lerecours est rgjeté.

2. Lademande d' assistance judiciaire est rejetée.

3. Un émolument judiciaire de CHF 1'000.-- est mis ala charge du recourant.
Bellinzone, le 12 octobre 2010

Aunom delalle Cour des plaintes du Tribunal pénal fédéral

La présidente:

Legreffier:

Distribution

- Me Marc Lironi, avocat - Office fédéral de lajustice, Unité extraditions

Indication des voies de recours L e recours contre une décision en matiére d’ entraide pénale
internationale doit étre dépose devant le Tribunal fédéral dansles 10 jours qui suivent la
notification de |’ expédition compléte (art. 100 al. 1 et 2 let. b LTF).

L e recours n’ est recevable contre une décision rendue en matiére d’ entraide pénale
internationale que s'il a pour objet une extradition, une saisie, le transfert d’ objets ou de
valeurs ou la transmission de renseignements concernant le domaine secret et s'il concerne
un cas particulierement important (art. 84 a. 1 LTF). Un cas est particuliérement important
notamment lorsqu’il y a des raisons de supposer que la procédure al’ étranger viole des
principes fondamentaux ou comporte d’ autres vices graves (art. 84 al. 2LTF).
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