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Regeste

Mehrfache Widerhandlung gegen Art. 2 des Bundesgesetzes Uiber das Verbot der
Gruppierungen «Al-Qaida» und «lslamischer Staat» sowie verwandter Organisationen;
mehrfaches Herstellen und mehrfacher Besitz von Gewaltdarstellungen (Art. 135 Abs. 1
und Abs. 1bis StGB) Berufung (teilweise) des Beschuldigten vom 17. Januar 2022 und
Anschlussberufung (teilweise) der Anklagebehorde vom 28. Januar 2022 gegen das Urteil
der Strafkammer des Bundesstrafgerichts SK.2021.22 vom 11. November 2021

Erwagungen

E. 26

August 2019 (BA pag. 05-01-0004 ff.) meldete die Bundeskriminalpolizei (BKP) am 2.
September 2019 der Bundesanwaltschaft (BA) A. (nachfolgend: Be- schuldigter) wegen des
Verdachts der Beteiligung an bzw. der Unterstiitzung ei- ner kriminellen Organisation (Art.
260ter StGB), des Verstosses gegen Art. 2 des Bundesgesetzes vom 12. Dezember 2014
Uber das Verbot der Gruppierungen «Al-Qaida» und «lslamischer Staat» sowie verwandter
Organisationen (SR 122; nachfolgend: AQ/IS-Gesetz) sowie wegen Gewaltdarstellungen
(Art. 135 StGB; BA pag. 05-01-0001 ff.). A.2 Die BA ertffnete am 19. September 2019
eine Strafuntersuchung (Geschéfts- nummer: SV.19.1005) gegen den Beschuldigten wegen
des Verdachts der Be- teiligung an bzw. der Unterstiitzung einer kriminellen Organisation
(Art. 260ter StGB) sowie des Verstosses gegen Art. 2 des AQ/IS-Gesetzes (BA pag.
01.01.0001). Mit Verfugung vom 2. April 2020 dehnte die BA das Strafverfahren gegen
den Be- schuldigten auf den Tatbestand von Art. 135 StGB aus (BA pag. 01.01.0002).
Gleichentags vereinigte sie gestitzt auf Art. 26 Abs. 2 StPO die Strafverfolgung gegen den
Beschuldigten in der Hand der Bundesbehorden (BA pag. 02.01.0001 f.). A.3 Am 9.
Oktober 2019 fand am damaligen Domizil des Beschuldigtenin U. (W.) eine
Hausdurchsuchung statt, anl&sslich derer diverse Datentrager (u.a. Notebooks, USB-Sticks,
Handys und externe Harddisks) sichergestellt wurden (BA pag. 10.01.0006 ff.). A.4 Am 27.
Mai 2021 erhob die BA bel der Strafkammer des Bundesstrafgerichts (nachfolgend:
Strafkammer) Anklage gegen den Beschuldigten wegen Verstos- ses gegen Art. 2 des
AQ/1S-Gesetzes sowie mehrfachen Herstellens und mehr- fachen Besitzes von
Gewaltdarstellungen (Art. 135 Abs. 1 und Abs. 1bis StGB; TPF pag. 3.100.001 ff.). A.5 Die
erstinstanzliche Hauptverhandlung fand am 7. Oktober 2021 in Anwesenheit der Parteien
am Sitz des Bundesstrafgerichts in Bellinzona statt (vgl. TPF pag. 3.720.001 ff.). Mit
gleichentags mundlich eréffnetem Urtell SK.2021.11 vom 11. November 2021 (TPF pag.
3.720.013) wurde der Beschuldigte der mehrfachen Widerhandlung gegen Art. 2 Abs. 1 des
AQ/1S-Gesetzes und des mehrfachen Herstellens und des mehrfachen Besitzes von
Gewaltdarstellungen gemass Art. 135 Abs. 1 und Abs. 1bis StGB schuldig gesprochen und
mit einer Freiheits- strafe von 32 Monaten bestraft, wovon 8 Monate unbedingt sowie 24



Monate

- 3 - bedingt vollziehbar, bei einer Probezeit von 2 Jahren. Zudem wurde der Beschul- digte
angewiesen, sich fur die Dauer der Probezeit einem Deradikalisierungspro- gramm zu
unterziehen (Art. 94i.V.m. Art. 44 Abs. 2 StGB; TPF pag. 3.940.003 ff.). A.6 Am 12.
November 2021 meldete der Beschuldigte (fristgerecht) Berufung gegen das Urteil an (TPF
pag. 3.940.001 f.). A.7 Das vollstandig begrindete Urteil (CAR pag. 1.100.097 ff.) wurde
am 29. Dezem- ber 2021 an die Parteien versandt (CAR pag. 1.100.091 f.; 181) und von
beiden am 30. Dezember 2021 in Empfang genommen (TPF pag. 3.930.090 f.; CAR pag.
1.100.092). B. Verfahren vor der Berufungskammer des Bundesstrafgerichts B.1 Der
Beschuldigte liess mit Berufungserkl&rung vom 17. Januar 2022 (CAR pag. 1.100.093 ff.)
folgende Antrége stellen: «1. Der Entscheid des Bundesstrafgerichts vom 11. November
2021 in der Prozedur SK.2021.22 sei unter gesetzlicher Kosten- und Entschadigungsfolge
aufzuheben und wie folgt abzuandern: 2. Ziffer 1 neu: Der Beschuldigte und
Berufungsklager A. sei der einfachen Wider- handlung gegen Art. 2 Abs. 1 des
Bundesgesetzes tiber das Verbot der Gruppie- rungen «Al Qaida» und «lslamischer Staat»
schuldig zu sprechen. (Im Ubrigen wird Ziffer 1 nicht angefochten.) 3. Ziffer 2 neu: Der
Beschuldigte sai fiir die Schuldspriiche (insgesamt, angefochtene und nicht angefochtene)
zu einer Geldstrafe von hoéchstens 150 Tagessdtzen zu CHF 30.00 zu verurteilen; es sei ihm
dabei der bedingte Strafvollzug unter Anset- zung einer Probezeit von zwei Jahren zu
gewahren. Unter gesetzlicher Kosten- und Entschédigungsfolgen zu Lasten der
Eidgenossenschaft beziehungsweise es sei dem Unterzeichnenden eine angemessene
Entschédigung aus amtlicher Verteidigung zuzusprechen und zu entrichten.» Der
Beschuldigte erklérte, dass die Ziffern 3 - 6 des Urteils der Strafkammer SK.2021.22 nicht
angefochten werden. In Bezug auf Ziffer 7 des Urteils der Straf- kammer SK.2021.22
brachte er vor, dass diese «mit Berufung nicht angefochten werden» kdnne und
«rechtskréftig» sl (CAR pag. 1.100.095). Des Weiteren stellte er folgenden Bewelisantrag
(CAR pag. 1.100.095): Es sel der Vater des Beschuldigten und Berufungsklégers, Herr EE.,
vor Schranken als Zeuge zu seinen Feststellungen im Zusammenhang mit der
Radikalisierung und der De- radikalisierung seines Sohnes, des Beschuldigten und
Berufungsklagers, zu befragen.

- 4 - B.2 Mit Schreiben der Vorsitzenden vom 20. Januar 2022 wurde der bisherige amtli-
che Verteidiger des Beschuldigten, Rechtsanwalt Daniel Kiing, auch im Beru-
fungsverfahren as amtlicher Verteidiger eingesetzt (CAR pag. 2.100.001). B.3 Die BA
stellte mit Anschlussberufung vom 28. Januar 2022 (CAR pag. 2.100.003 f.) folgenden
Antrag: «Das Dispositiv des angefochtenen Urteils sei wie folgt abzuandern: Ziff. 2 (neu):
A. wird bestraft mit einer Freiheitsstrafe von 36 Monaten, wovon 12 Monate unbedingt
sowie 24 Monate bedingt vollziehbar, bei einer Probezeit von 3 Jahren.»

Zudem beantragte die BA die Abweisung des Beweisantrags des Beschuldigten betreffend
Zeugeneinvernahme seines Vaters. B.4 Mit Beweisverfigung der Vorsitzenden vom 1.
Februar 2022 wurde der Antrag des Beschuldigten vom 17. Januar 2021 betreffend
Zeugeneinvernahme seines V aters gutgehei ssen sowie die Edition eines aktuellen
Betreibungs- und Strafre- gisterauszugs und der aktuellen Steuerunterlagen
(Steuererklérung / -veranla- gungsverfiigung) veranlasst (CAR pag. 6.200.001 ff.). B.5
Anl&sslich der Berufungsverhandlung vom 21. Méarz 2022, welche in Anwesen- heit des
Beschuldigten, seiner Verteidigung und der BA stattfand (CAR pag. 7.200.001 ff.), wurde
der Zeuge EE. (CAR pag. 7.601.001 ff.) sowie von Amtes wegen der Beschuldigte



einvernommen (CAR pag. 7.401.001 ff.). Im Rahmen der Parteivortrége bestétigte der
Beschuldigte seine Antrége (CAR pag. 7.200.004, 7.300.002 f.; vgl. oben Sachverhalt [SV]
lit. B.1). Die BA bestétigte ebenfallsihre Antrage (CAR pag. 7.200.006, 7.300.037 f.; vgl.
oben SV lit. B.3). Die Parteien verzichteten auf die mundliche Urteilser6ffnung (CAR pag.
7.200.009). Das Urteilsdispositiv CA.2021.28 vom 22. Mé&rz 2022 wurde am 25. Mérz 2022
an die Parteien versandt (CAR pag. 11.100.001 ff.). Auf die Ausfuhrungen der Parteien
wird — soweit erforderlich —in den Erwéagun- gen eingegangen.

- 5 - Die Berufungskammer erwégt: |. Formelle Erwagungen 1. Eintreten / Fristen 1.1 Die
Berufungsanmeldung und -erkl&rung des Beschuldigten erfolgten fristgerecht (Art. 399
Abs. 1 - 3 StPO). Auch die Anschlussberufung der BA wurde rechtzeitig eingereicht. Die
Berufung und die Anschlussberufung richten sich gegen das Ur- teil der Strafkammer des
Bundesstrafgerichts SK.2021.22 vom 11. November 2021, mit welchem der Beschuldigte
der mehrfachen Widerhandlung gegen Art. 2 Abs. 1 des AQ/1S-Gesetzes, des mehrfachen
Herstellens (Art. 135 Abs. 1 StGB) und des mehrfachen Besitzes (Art. 135 Abs. 1bis StGB)
von Gewaltdarstellungen schuldig gesprochen und mit einer Freiheitsstrafe von 32 Monaten
bestraft wurde, wovon 8 Monate unbedingt sowie 24 Monate bedingt vollziehbar, bei e-
ner Probezeit von 2 Jahren, sowie angewiesen wurde, sich fir die Dauer der Probezeit
einem Deradikalisierungsprogramm zu unterziehen (Art. 94i.V.m. Art. 44 Abs. 2 StGB).
1.2 Das angeklagte Delikt des Verstosses gegen Art. 2 des AQ/IS-Gesetzes fallt ge- méass
dessen Art. 2 Abs. 3 in die Bundesgerichtsbarkeit. Aufgrund der Vereini- gung der
Verfahren in der Hand der Bundesbehorden (Art. 26 Abs. 2 StPO, oben SV lit. A.2) ist die
Bundesgerichtsbarkeit auch in Bezug auf die Anklagepunkte des mehrfachen Herstellens
von Gewaltdarstellungen geméss Art. 135 Abs. 1 StGB und des mehrfachen Besitzes von
Gewaltdarstellungen gemass Art. 135 Abs. 1bis StGB gegeben. Der Beschuldigte wie auch
die BA sind durch die vor- instanzliche Verurteilung beschwert und haben ein rechtlich
geschiitztes Inte- resse an deren Aufhebung / Anderung (vgl. Art. 104 Abs. 1 lit. aund c,
Art. 111 Abs. 1, Art. 381 Abs. 1 und Art. 382 Abs. 1 StPO). Die Berufungskammer ist in
der Besetzung mit drei Richterpersonen fiir die Beurteilung der vorliegenden Berufung
oOrtlich und sachlich zustandig (Art. 21 Abs. 1 lit. a StPO; Art. 33 lit. ¢, Art. 38aund 38b des
Bundesgesetzes iber die Organisation der Strafbehtrden des Bundes

[ Strafbehordenorgani sationsgesetz, StBOG; SR. 173.71]). Samtli- che V oraussetzungen,
um auf die Berufung und die Anschlussberufung einzutre- ten, sind erfllt.
Verfahrenshindernisse liegen keine vor. Entsprechend ist auf die Berufung und
Anschlussberufung einzutreten.

- 6 - 2. Verfahrensgegenstand und Kognition 2.1 Umfang der Berufung und
Anschlussberufung; kein Verbot der reformatio in peius

Die Berufung des Beschuldigten und die Anschlussberufung der BA richten sich je gegen
das Urteil der Strafkammer des Bundesstrafgerichts SK.2021.22 vom 11. November 2021.
Sowohl die Berufung als auch die Anschlussberufung sind teilweiser Art: 2.1.1 Der
Beschuldigte beantragt eine Verurteilung wegen einfacher (statt mehrfacher)
Widerhandlung gegen Art. 2 Abs. 1 des AQ/1S-Gesetzes,; ansonsten wird Ziffer 1 des
vorinstanzlichen Urtellsdispositivs (Herstellen / Besitz von Gewaltdarstellun- gen) nicht
angefochten. Der Beschuldigte beantragt eine Geldstrafe (150 Ta- gessétze a Fr. 30.--)
anstatt der erstinstanzlich verhangten 32-monatigen Frei- heitsstrafe (wovon 8 Monate
unbedingt vollziehbar, Probezeit 2 Jahre).



Ziffer 7 Abs. 2 des vorinstanzlichen Urteilsdispositivs («A. hat der Eidgenossen- schaft fuir
die Entschadigung seines amtlichen Verteidigers Ersatz zu leisten, sobald es seine
wirtschaftlichen Verhéltnisse erlauben») gilt demgemass automatisch als mit- angefochten.
Entgegen der Ansicht des Beschuldigten (vgl. CAR pag. 1.100.095) ist Ziffer 7 Abs. 2 des
vorinstanzlichen Urteilsdispositivs nicht in Rechtskraft er- wachsen (vgl. dazu auch unten
E. I1.8.3.2). 2.1.2 Die BA beantragt in der Anschlussberufung eine 36-monatige
Freiheitsstrafe (12 Monate unbedingt, bei einer Probezeit von 3 Jahren; CAR pag.
7.300.037; oben SV lit. B.3 und B.5). Somit ist das V erschlechterungsverbot (Verbot der
reformatio in peius; vgl. Art. 391 Abs. 2 Satz 1 StPO) vorliegend nicht von Bedeutung. 2.2
Prézisierung des vorinstanzlichen Urteilsdispositivs 2.2.1 Gemass Art. 398 Abs. 2 StPO
kann das Berufungsgericht das Urteil in allen an- gefochtenen Punkten umfassend
Uberprifen. Beziglich Kognition ist zu beriick- sichtigen, dass die Parteien die beiden
Verurteilungen wegen mehrfachen Her- stellens und mehrfachen Besitzes von
Gewaltdarstellungen nicht anfechten, wo- mit diese beiden Schuldspriiche in Rechtskraft
erwachsen sind. Diesbeziglich ist im Berufungsverfahren noch je die Strafzumessung zu
prifen, da der Beschul- digte u.a. Ziffer 2 des vorinstanzlichen Urteilsdispositivs
(Freiheitsstrafe von 32 Monaten, wovon 8 Monate unbedingt sowie 24 Monate bedingt
vollziehbar, bei einer Probezeit von 2 Jahren) angefochten hat, respektive eine Verurteilung
zu einer Geldstrafe (150 Tagessétze a Fr. 30.--) beantragt.

- 7 - 2.2.2 Der Urteil sspruch muss den vorgegebenen Prozessgegenstand indes erschop-
fend erledigen. Dies beurteilt sich anhand eines Vergleichs zwischen Dispositiv und
zugelassener Anklage. Bei Tateinheit ergeht kein Freispruch, wenn nicht we- gen aller
Delikte eine Verurteilung erfolgt; hingegen hat bei Tatmehrheit ein (Teil-) Freispruch zu
erfolgen, soweit es nicht zur Verurteilung oder Einstellung kommt. Dies gilt auch, wenn
eine oder mehrere angeklagte Taten eine rechtliche Bewer- tungseinheit bilden (z.B. bei
Gewerbsmassigkeit), jedoch nicht alle Einzeltaten erwiesen sind (vgl. Art. 81 Abs. 4 lit. b;
Art. 351 Abs. 1 und 3 StPO; BGE 142 1V 378 E. 1.3 f. bzw. Regeste). 2.2.3 In Bezug auf
die beiden vorinstanzlichen Verurteilungen wegen mehrfachen Her- stellens und
mehrfachen Besitzes von Gewaltdarstellungen liegt (bereits geméss Darstellung in
Anklageziffer [AKZ] 1.2; TPF pag. 3.100.014 ff.) je Tatmehrheit vor. Aus den
vorinstanzlichen Erwégungen (Urteil SK.2021.22 E. 4 - 4.5.5) geht so- dann hervor, dassin
Bezug auf beide Tatbestandsvarianten (Art. 135 Abs. 1 und Abs. 1bis StGB) nur je ein Tell
der in der Anklageschrift aufgefihrten Gewaltdar- stellungen (Bilder bzw. Videos) als
tatbestandsmassig eingestuft wurde, weshal b geméss bundesgerichtlicher Rechtsprechung
diesbeziiglich Teilschuldspriiche / Teilfreispriiche zu ergehen haben. Eine entsprechende
Differenzierung fehlt je- doch im vorinstanzlichen Urteilsdispositiv. Eine Analyse der
erwahnten vor- instanzlichen Erwagungen ergibt, dass der Beschuldigte von der Vorinstanz
in- sofern wie folgt (teilweise) schuldig gesprochen und (teilweise) freigesprochen wurde;
das vorinstanzliche Dispositiv trégt dem in Ziffer 1 hinsichtlich der Schuldspriiche wegen
mehrfahren Herstellens und mehrfahren Besitzes von Ge- waltdarstellungen nicht
hinreichend Rechnung: - Schuldspruch wegen mehrfachen Herstellens von
Gewaltdarstellungen ge- mass Art. 135 Abs. 1 StGB beziiglich der in AKZ 1.2 aufgefuhrten
Bilder Nrn. 11 - 13, 15- 29, 31 - 39 sowie Videos Nrn. 1 - 19.

Betreffend diein AKZ 1.2 aufgefihrten Bilder Nrn. 1, 2, 4, 6 - 8, 14, 30 und 40 - 51 sowie
Videos Nrn. 20 und 21 wird A. freigesprochen. - Schuldspruch wegen mehrfachen Besitzes
von Gewaltdarstellungen gemass Art. 135 Abs. 1bis StGB bezuglich der in AKZ 1.2



aufgefihrten Bilder Nrn. 1, 2, 4, 40 - 44, 46 - 51 sowie Videos Nrn. 20 und 21.

Betreffend diein AKZ 1.2 aufgefiihrten Bilder Nrn. 6 - 8, 14, 30 und 43 wird A.
freigesprochen. 2.2.4 Bei der Feststellung, inwiefern das Urteil SK.2021.22 vom 11.
November 2021 in Rechtskraft erwachsen ist, sind demgemass entsprechende
Prézisierungen vor- zunehmen (vgl. unten Urteilsdispositiv Ziffer I. 1. Abs. 2 und 3).

- 8- I1. Materielle Erwagungen 1. Ideologische / religidse Einstellung und Entwicklung des
Beschuldigten Mit der ideologischen / religitsen Einstellung bzw. Entwicklung des
Beschuldig- ten im angeklagten Zeitraum (AKZ 1.1: 11. Februar 2018 bis Oktober 2019;
AKZ 1.2: 3. August 2017 bis 2. Oktober 2019) hat sich bereits das vorinstanzliche Ur- teil
eingehend auseinandergesetzt. Zusammenfassend war der Beschuldigte im
anklagerelevanten Zeitraum — und ist nach wie vor — glaubiger Muslim sunniti- scher
Glaubensausrichtung, der nach den fiinf Saulen des Islam lebt und grund- sétzlich die
Scharia beftrwortet (TPF pag. 3.731.007 f.), wobei er Korper- bzw. Todesstrafen
inzwischen allerdings ablehnt (vgl. CAR pag. 7.401.018 Rz. 13 - 27). Ab Ende des Jahres
2017 (vgl. TPF pag. 3.731.035) informierte er sich im Internet Uber Sinnfragen. Er fuhlte
sich durch Propaganda verschiedener geméass Art. 1 des AQ/I S-Gesetzes verbotener
Gruppierungen angesprochen, vorab des IS, der dazu aufforderte, das Internet und
Computertechnik zu seinen Gunsten einzusetzen. Auf einer
«LIES!»-Koranverteilungsaktion in W. traf der Beschul- digte auf eine nicht benannte
Person, die sich dem IS angeschlossen hatte (BA pag. 13.01.0008; 0025). In den soziaen
Netzwerken traf der Beschuldigte auf Gleichgesinnte und radikalisierte sich weiter.
Insbesondere in den Monaten Juni bis August 2019 setzte er sich sehr aktiv mit der
Ideologie des IS und der Al-Qaida auseinander, suchte konkret nach Propagandamaterial
dieser Gruppierungen und konsumierte bzw. verbreitete dieses (vgl. BA pag. 16.01.0030).
Er verherrlichte mithin auch die Gewaltideol ogie terroristischer Organisationen, vor allem
des|S (BA pag. 13.01.0035; vgl. auch 13.01.0025; pag. TPF pag. 3.731.015; 018). Seine
Radikalisierung erreichte etwaim Juli / August 2019 ihren Hohepunkt; in dieser Zeit
beabsi chtigte der Beschuldigte, nach Syrien zu reisen, um sich dem IS an- zuschliessen
(vgl. Urtell SK.2021.22 E. 2 [CAR pag. 1.100.011], mit weiteren Hin- weisen; vgl. zu
einzelnen Aspekten der ideologischen / religidsen Einstellung und Entwicklung des
Beschuldigten auch E. 2.3 - 2.13; sowie Protokoll der Einver- nahme des Beschuldigten
[EVP] anlasslich der Berufungsverhandlung S. 10 ff.; CAR pag. 7.401.010 ff.). Auf weitere
Elemente der ideologischen / religitsen Ent- wicklung des Beschuldigten, insbesondere
betreffend Deradikalisierung, ist im Rahmen der Strafzumessung einzugehen. 2.
Widerhandlungen gegen Art. 2 Abs. 1 des AQ/IS-Gesetzes 2.1 Anklagevorwurf /
Standpunkt des Beschuldigten und der Vorinstanz 2.1.1 Gemass Anklagevorwurf der BA
soll der Beschuldigte die verbotenen Gruppie- rungen Al-Qaida und IS oder verwandte
Organisationen im Zeitraum vom 11. Februar 2018 bis Oktober 2019 durch die Verbreitung
von Propaganda tiber

- 9 - Social Mediagefordert haben (AKZ 1.1; TPF pag. 3.100.003). Der Anklagevor- wurf
beinhaltet zusammengefasst folgende Handlungen:

1. Zugéanglichmachen seiner 6ffentlich auf seinem SoundCloud-A ccount «J.» zuganglichen
Playlist «X.», welcher er 24 Naschids mit IS- und Al-Qaida-Pro- paganda hinzugef gt
haben soll, mindestensim Zeitraum vom 15. Juli bis 26. August 2019 (AKZ 1.1.1; TPF pag.
3.100.003 - 005 und 011 ff.);



2. Ubersetzen und Verbreiten von 22 Medienmitteilungen des IS betreffend des- sen
angebliche militarischen Erfolge Uber Twitter oder Telegram zwischen dem 10. und 18.
August 2019 (AKZ 1.1.2; TPF pag. 3.100.002 f., 005 - 007 und 011 ff.);

3. Publikation von Ausschnitten des vom IS verdffentlichten Videos «fa-qm tilm am imat
al-kufr», welches er zuvor bearbeitet haben soll, am 9. Juni 2019 Uber seinen
Y ouTube-Account «l.» (AKZ 1.1.3; TPF pag. 3.100.002 f., 008 und 011 ff.);

4. Veroffentlichung einer zuvor bearbeiteten Version des | S-Propagandavideos «FF. - The
Rise of the Khilafah & the Return of the Gold Dinar» an unbekann- tem Datum tber seinen
Y ouTube-Account «l.» (AKZ 1.1.4; TPF pag. 3.100.002 f., 008 und 011 ff.);

5. Verwendung eines Ausschnitts der Flagge des IS a's Profilbild auf Telegram von
September bis Oktober 2019 (AKZ 1.1.5; TPF pag. 3.100.002 f., 008 und 011 ff.);

6. Verbreiten von sechs Tweets mit |S- und Al-Qaida-Propaganda auf Twitter im Zeitraum
vom 19. Juli bis 20. August 2019 (AKZ 1.1.6; TPF pag. 3.100.002 f., 008 f. und 011 ff.);

7. Versenden Uber Whats-App von zehn Videos mit | S-Propagandain Gruppen- chatsim
Zeitraum vom 11. Februar 2018 bis 17. August 2019 (AKZ 1.1.7; TPF pag. 3.100.002 f.
und 009 - 013). 2.1.2 Bereitsim Vorverfahren und erstinstanzlichen Verfahren anerkannte
der Be- schuldigte grundsétzlich die ihm gemachten Vorwurfe. Er gab an, fir die Propa-
ganda die Verantwortung zu tbernehmen und gestand ein, damals eine «wirklich extreme»
Haltung innegehabt zu haben (BA pag. 13.01.0122 ff.; TPF pag. 3.731.031). Er habe die
Ideologie des | S respektive der Al-Qaida vertreten und unterstiitzt (vgl. TPF pag. 3.731.010;
-012 ff.). Angefangen habe dies etwa 2018, aktiv gewesen sei er im Jahr 2019 (TPF pag.
3.731.0131.). Seine Radikalisierung habe ausschliesslich Gibers Internet stattgefunden (TPF
pag. 3.731.035). Die | S- Propaganda habe er vollstdndig tibernommen und verinnerlicht

(vgl. TPF pag.

- 10 - 3.731.015; -018). Von den Taten des |S, darunter Hinrichtungen und andere
Gréueltaten, habe er gewusst (vgl. TPF pag. 3.731.014 f.). Ziel seiner Social-
Media-Accounts sei es gewesen, unter Nutzung seiner Fahigkeiten den IS glori- fizierend
darzustellen (TPF pag. 3.731.021). Anl&sslich der Einvernahme wahrend der
Berufungsverhandlung bestétigte der Beschuldigte seine bisherigen Aussagen als korrekt
und anerkannte jewells zu- sammenfassend explizit sdmtliche Anklagevorwirfe (vgl. CAR
pag. 7.401.009 und 019 - 021). 2.1.3 Die Vorinstanz erachtete sdmtliche angeklagten
Tatvorwirfe a's erstellt. Ebenso erachtete sie die (objektive / subjektive)
Tatbestandsmassigkeit von Art. 2 Abs. 1 des AQ/IS-Gesetzes in mehrfacher Hinsicht als
erfullt und f&llte entsprechend einen Schuldspruch (vgl. Urteil SK.2021.22 E. 3.3 - 3.11;
CAR pag. 1.100.025 - 048). 2.2 Rechtliches Nach Art. 2 Abs. 1 des AQ/1S-Gesetzes macht
sich strafbar, wer sich auf dem Gebiet der Schweiz an einer nach Art. 1 verbotenen
Gruppierung oder Organi- sation beteiligt, sie personell oder materiell unterstitzt, fur sie
oder ihre Ziele Pro- pagandaaktionen organisiert, fir sie anwirbt oder ihre Aktivitéten auf
andere Weise fordert. Die Vorinstanz hat die Tatbestandsmerkmale von Art. 2 Abs. 1 des
AQ/1S-Gesetzes sorgféltig und korrekt dargelegt, unter ausfuhrlicher Berlicksich- tigung
der entsprechenden Rechtsprechung und L ehre, insbesondere zu den ver- schiedenen
relevanten Aspekten des Propagandabegriffs (vgl. Urteil SK.2021.22 E. 3 - 3.2.6). Diese
einleitenden grundsatzlichen Ausfihrungen der Vorinstanz sind unbestritten. Auf sie kann
im Sinne der Prozessbkonomie verwiesen werden (vgl. Art. 82 Abs. 4 StPO). 2.3
Zusammenfassung der Beweiswirdigung; Beweisergebnis



Die dem Beschuldigten vorgeworfenen Verhaltensweisen (oben E. 11. 2.1.1) sind durch
seine Aussagen bzw. Gestandnisse, welche durch die ausfihrliche foren- sische
Auswertung der technischen Daten erhértet werden, ohne Weiteres er- stellt (vgl. oben E. I1.
2.1-2.1.3; Urteil SK.2021.22 E. 3.3 - 3.9.1; Art. 82 Abs. 4 StPO). Betreffend die einzelnen
veroffentlichten bzw. versandten Dateien / Nach- richten und das gebrauchte
Telegram-Profilbild (1S-Flagge) kann auf die entspre- chenden Auflistungen und
Beschreibungen in AKZ 1.1.1 - 1.1.7, inkl. erganzen- der Hinweise (TPF pag. 3.100.003 -
013), bzw. das vorinstanzliche Urteil (SK.2021.22 E. 3.3 - 3.8.3.2) verwiesen werden.

- 11 - 2.4 Objektiver Tatbestand der Widerhandlung gegen Art. 2 Abs. 1 desAQ/IS
Gesetzes

Der Beschuldigte tibte im Zeitraum vom 11. Februar 2018 bis Oktober 2019, wiein AKZ
1.1.1- 1.1.7 beschrieben, Gber Internet / Social Media diverse Propagan- datatigkeiten fur
den IS, in geringerem Umfang auch fir die Al-Qaida, aus. Er handelte dabel in der Art eines
Berufes und investierte viel Zeit und Arbeit (wie er dies auch selbst zugibt; BA pag.
13.01.0027) in das Ubersetzen, Verbreiten und mithin Produzieren von Propaganda
zugunsten der terroristischen Gruppie- rungen 1S und Al-Qaida. Gerade die
Ubersetzungstétigkeiten des Beschuldigten (Ubersetzen von Medienmitteilungen von
Arabisch auf Englisch und teilweise Deutsch) und das Bearbeiten von Propagandamaterial
stellen dabei eine der be- deutendsten Formen propagandistischer Téatigkeit dar, werden die
Propaganda- materialien auf diese Weise doch fir viele bzw. viel mehr Menschen
verstandlich und der Adressatenkreis dadurch massgeblich erweitert (Englisch wird
weltweit von vielen Menschen als Zweitsprache verwendet oder zumindest passiv ver-
standen). Diese Aktivitdten sind as Tathandlungen der Propaganda fir den ISund die
Al-Qaida und damit des Forderns auf andere Weise zu qualifizieren. Die Propaganda ist
geeignet, diese Terrororganisationen in der Erreichung ihrer Ziele, namentlich der
gewaltsamen Schaffung eines weltumspannenden, islamis- tischen Kalifats (im Falle des
1S), zu stérken, fordern und unterstiitzen. Der Be- schuldigte verschaffte vor allem dem IS
durch seine Social-Media-Accounts, auf denen er Propagandamaterial verbreitete, welches
er zuvor teilweise selber her- gestellt hatte, ein Sprachrohr, vorab gegentiber nicht Arabisch
sprechenden Per- sonen. Der objektive Tatbestand der Widerhandlung gegen Art. 2 Abs. 1
AQ/IS Gesetz ist in Bezug auf sémtliche sieben Anklagevorwirfe (AKZ 1.1.1 - 1.1.7; oben
E. I1. 2.1.1) jeweils unbestrittenermassen erfullt (vgl. Urteil SK.2021.22 E. 3.3 - 3.8.9.1).
2.5 Subjektiver Tatbestand der Widerhandlung gegen Art. 2 Abs. 1 des AQ/IS- Gesetzes

Der Beschuldigte war in der anklagerelevanten Zeit stark radikalisiert und hat wissentlich
und willentlich den kriminellen Wertekanon dieser Terrororganisatio- nen gefordert und
unterstitzt. Mit seinem Handeln beabsichtigte er, dem IS und der Al-Qaida erhthte
Aufmerksamkeit zu verschaffen, deren Macht und Stérke zu glorifizieren sowie die

gewal textremistische Ideol ogie einem mdglichst breiten Publikum, insbesondere auch nicht
Arabisch sprechenden Personen in der «westlichen Welt» (Europa, Amerika, etc.),
zuganglich zu machen. Der subjek- tive Tatbestand ist somit in Bezug auf samtlichein AKZ
1.1.1- 1.1.7 erwéhnten Tathandlungen jeweils ebenfalls erfllt.

- 12 - 2.6 Frage der einfachen / mehrfachen Tatbegehung 2.6.1 Der Beschuldigte beantragt,
er sai der einfachen (statt mehrfachen) Widerhand- lung gegen Art. 2 Abs. 1 des
AQ/1S-Gesetzes schuldig zu sprechen (oben SV lit. B.1 und B.5). Er begrindet diesim
Wesentlichen wie folgt: Unbestritten sei grundsétzlich, dass er verschiedene
Propagandatétigkeiten fur den 1S und, in wesentlich geringerem Umfang, fur Al-Qaida



vorgenommen habe. Ebenso unbe- stritten sei, auch seitens der Vorinstanz, dass bei
mehreren Forderungshandlun- gen zu Gunsten einer kriminellen Organisation durch einen
Téater der Tatbestand der Widerhandlung gegen das AQ/IS-Gesetz nur einmal und nicht
mehrfach er- flllt sei. Er, der Beschuldigte, habe jedoch fast ausschliesslich Propaganda fiir
die Téatigkeiten des IS gemacht und nur in einem ganz untergeordneten Umfang fir
digienigen von Al-Qaida geworben. Auch wenn ihm der Unterschied zwischen IS und
Al-Qaida bewusst gewesen sei und (weiterhin) bewusst sei, habe sich sein Tatentschluss
nicht darauf bezogen, verschiedene terroristische Gruppie- rungen mittels Propaganda zu
unterstitzen. Er habe unterstiitzt, was aus seiner Sicht beide gemeinsam, vor allem der IS,
vertreten hétten: ndmlich die Sunniten, die aus seiner Sicht Opfer gewesen seien, zu
«unterstutzen». Bel ihm sai weniger die Ideologie im Vordergrund gestanden, als vielmehr
seine damalige Ansicht, wo- nach die Sunniten das Recht hétten, sich zu verteidigen.
Deshalb habe er in sei- nem (ideol ogischen) Gefangensein nicht mehr unterschieden, ob
von den insge- samt 30 Naschids und Tweets drei einen Bezug auf Al-Qaida genommen
hatten. Aus diesen Griinden gehe er entgegen der Vorinstanz von einer einfachen Wi-
derhandlung gegen das AQ/1S-Gesetz aus. Esliege in Bezug auf die beiden ver- botenen
Grupperungen eine einzige Entschlussfassung vor (vgl. CAR pag. 7.300.005f1.). 2.6.2
Gemass Auffassung der Vorinstanz werde der Tatbestand von Art. 2 Abs. 1 AQ/IS-Gesetz
bei mehreren Forderungshandlungen zugunsten einer kriminellen Organisation durch einen
Tater nur einmal, nicht mehrfach erflllt (mit Verweis auf das Urtell der Strafkammer des
Bundesstrafgerichts SK.2019.63 vom 18. De- zember 2019 E. 2.7). Der Beschuldigte habe
indes mit den vorgenannten Propa- gandahandlungen die verbotenen Gruppierungen des 1S
und, wenn auch in weit geringerem Umfang, der Al-Qaida in deren Aktivitaten durch
Verbreiten und Her- stellen von Propaganda gefordert. Es liege damit — bezogen auf die
beiden ver- botenen Gruppierungen 1S und Al-Qaida — je eine Entschlussfassung vor,
womit mehrfache Tatbegehung gegeben sei (Urteil SK.2021.22 E. 3.10). 2.6.3 Die
Aktivitéten des Beschuldigten sind, wie erwéhnt, als Tathandlungen der Pro- paganda fir
den IS und die Al-Qaida und damit des FOrderns auf andere Weise zu qualifizieren (oben E.
[1. 2.4). Der Beschuldigte war nicht am IS bzw. an der Al-Qaida beteiligt; er war nicht
funktionell in diese Organisationen eingegliedert, sondern hat diese gefordert. Ahnlich wie
bei der Unterstiitzung handelt es sich
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Dauerdelikt —im Gegensatz zur Tatvariante der Beteiligung (vgl. hierzu in Be- zug auf den
insofern verwandten Tatbestand von Art. 260ter Ziffer 1 Abs. 1 StGB: BGE 142 1V 175 E.
5.4.11.; Urteil des BGer 6B_238/2013 E. 2.5). 2.6.4 Der Beschuldigte hat durch seine
Propagandahandiungen zwei verschiedene, im AQ/IS-Gesetz getrennt aufgefihrte
Organisationen gefordert: Einerseits (Uber- wiegend) den IS gemass Art. 1 lit. b, und
andererseits die Al-Qaida gemass Art. 1 lit. a In Bezug auf diese beiden Organisationen hat
der Beschuldigte auch teilwei- se unterschiedliche Tathandlungen ausgefihrt: Die
Tathandlungen gemass AKZ 1.1.2 - 1.1.5 sowie 1.1.7 betreffen ausschliesslich Propaganda
fur den IS, wahrend die Tathandlungen geméass AKZ 1.1.1 und 1.1.6 jeweils tberwiegend
Propagan- dafir den IS, und in kleinerem Umfang Propaganda fur die Al-Qaida betreffen.
2.6.5 Dabel ist von Bedeutung, dass sich der IS und die Al-Qaida insbesondere in his-
torischer, organisatorischer und geografischer Hinsicht sowie in ihren Zielsetzun- gen und
Aktivitéten unterscheiden:



- Zu erwdhnen ist in diesem Zusammenhang, dass die Kern-«Al-Qaida» und ihre Ableger
weiterhin den weltweiten Dschihad und Anschlége auf den Wes- ten propagieren und auch
die entsprechende Absicht haben, selbst Anschl&ge auf westliche Ziele zu vertiben (vgl.
Botschaft zur Verlangerung des Bundes- gesetzes Uber das Verbot der Gruppierungen
«Al-Qaida» und «lslamischer Staat» sowie verwandter Organisationen vom 22. November
2017, BBI 2017 2232, S. 97).

- Die Vorgéngergruppierung des 1S, der «Islamische Staat im Irak und in (Gross-)Syrien»
(ISIS), entschloss sich 2014 hingegen, der Al-Qaida keine Gefolgschaft mehr zu leisten,
und etablierte sich a's eine eigenstandige Grup- pierung. Am 29. Juni 2014 verkiindete der
I SIS demgemaéss die Schaffung des Kalifats in den sich unter seiner Kontrolle befindenden
Gebieten. Der bisherige |SIS-Anfihrer, Abu Bakr Al-Baghdadi, wurde zum sogenannten
Kalifen «lbra- him» ernannt und die Gruppierung in «lslamischer Staat» (1S) umbenannt.
Ge- mass der Namenliste des Sanktionskomitees des UNO-Sicherheitsrats (etab- liert im
Nachgang zu dessen Resolutionen Nr. 12678 und 19899) figuriert der 1S als von der
Gruppierung Al-Qaida dissidente Organisation, die sich auf den Aufbau staatsdhnlicher
Strukturen konzentriert und Muslime weltweit aufruft, sich ins Kalifat zu begeben, um
gemeinsam eine theokratische Gemeinschaft zu errichten. Der IS steht dabel klarerweise in
Konkurrenz zur Al-Qaida (vgl. Botschaft zum Bundesgesetz Uber das Verbot der
Gruppierungen «Al-Qaida» und «lslamischer Staat» sowie verwandter Organisationen vom
12. November 2014; BBI 2014 8930 f.; Botschaft zur Verlangerung des Bundesgesetzes
uber

- 14 - das Verbot der Gruppierungen «Al-Qaida» und «lslamischer Staat» sowie ver-
wandter Organisationen vom 22. November 2017, BBl 2017 2232, S. 951.). 2.6.6 Esist
unstrittig, dass dem Beschuldigten der Unterschied zwischen dem IS und der Al Qaidaim
Tatzeitraum bewusst war (vgl. oben E. I1. 2.6.1). Dem Beschul- digten war zweifellos auch
bekannt, dass die beiden Organisationen miteinander in Konkurrenz stehen bzw. verfeindet,
in verschiedenen geographischen Gegen- den tétig und in ihren Ziel setzungen
unterschiedlich ausgerichtet sind. Deshalb — sowie aufgrund der erwadhnten weiteren
Unterschiede zwischen den beiden Or- ganisationen — erreichte der Beschuldigte mit seinen
Propagandahandlungen fr die beiden Organisationen auch potenziell verschiedene, sich
erganzende Emp- fangerkreise. Er deckte mithin verschiedene Bereiche ab; der Radius
seiner Pro- pagandatétigkeit wurde diesbeziiglich in ideologischer Hinsicht (zusétzlich)
erweitert, wodurch mehr Personen erreicht werden konnten (vgl. BA pag. 10-01- 0078 ff.;
0143 ff.; 0223 ff.; 0233 ff.; 0245 ff.). 2.6.7 Gemass diesen Ausfuhrungen ist auch davon
auszugehen, dass der Beschul- digte in Bezug auf seine Propagandahandlungen fur den IS
einerseits, und fur die Al-Qaida andererseits, je separate Tatentschllisse féllte. Dass die
Tathand- lungen tberwiegend Propagandafir den IS, und in kleinerem Umfang Propa-
ganda fiir die Al-Qaida betreffen, andert daran nichts. In Ubereinstimmung mit der
Vorinstanz liegt somit mehrfache Tatbegehung vor. 2.7 Fazit

Im Ergebnisist der Beschuldigte der mehrfachen Widerhandlung gegen Art. 2 Abs. 1 des
AQ/1S-Gesetzes, begangen zwischen 11. Februar 2018 und Oktober 2019, schuldig zu
sprechen. 3. Strafzumessung 3.1 Rechtliches 3.1.1 Anwendbares Recht 3.1.1.1 Nach dem
Schwei zerischen Strafgesetzbuch wird beurteilt, wer nach dessen In- krafttreten ein
Verbrechen oder Vergehen begeht (vgl. Art. 1 Abs. 1 StGB). Hat der Téter ein VVerbrechen
oder Vergehen vor Inkrafttreten dieses Gesetzes be- gangen, erfolgt die Beurteilung aber
erst nachher, so ist dieses Gesetz anzuwen- den, wenn es fur ihn das mildereist (Art. 2 Abs.



2 StGB). Beim Vergleich der Schwere der Strafnormen ist nach der «konkreten Methode»
eine umfassende Be- urteilung des Sachverhalts nach altem und neuem Recht
vorzunehmen. Es kommt darauf an, nach welchem der beiden Rechte der Téter fur die
gerade zu beurtei- lende Tat besser wegkommt. Grundsétzlich ist nur ein Gesetz
anzuwenden —
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setzbuch, Praxiskommentar, 3. Aufl. 2017, Art. 2 StGB N. 11, mit Hinweisen). 3.1.1.2 Die
verfahrensgegenstandlichen Straftaten wurden im Zeitraum von Februar 2018 bis Oktober
2019 (Widerhandlung gegen Art. 2 Abs. 1 des AQ/1S-Gesetzes) respektive August 2017 bis
Oktober 2019 (Besitz und Herstellung von Gewalt- darstellungen geméss Art. 135 Abs. 1
und 1bis StGB) begangen. Per 1. Januar 2018 trat das neue Sanktionenrecht in Kraft (AS
2016 1249), weshalb sich die Frage stellt, ob dieses ausnahmsweise a's das mildere zur
Anwendung gelangt. Vorliegend ist hinsichtlich der Strafzumessung das Verbot der
reformatio in peius nicht relevant (oben E. I. 2.1.2). Somit dirfte das Berufungsgericht
grundsétzlich eine hohere bzw. schéarfere Strafe verhangen als die Vorinstanz
(Freiheitsstrafe von 32 Monaten, wovon 8 Monate unbedingt sowie 24 Monate bedingt
vollzieh- bar, bel einer Probezeit von 2 Jahren). 3.1.1.3 In der vorliegenden Konstellation
steht — insbesondere unter Berticksichtigung des Verschuldens und der Vorstrafenlosigkeit
des Beschuldigten sowie von des- sen ausgepragter Deradikalisierung seit den
Tatbegehungen — gestlitzt auf das gesetzlich vorgesehene Sanktionensystem die
Kombination einer (bedingten) Freiheitsstrafe und einer (bedingten) Geldstrafe im
Vordergrund. Fir die Beurtei- lung der entsprechenden Sachverhalte sind demzufolge im
Wesentlichen die fol- genden Normen (potenziell) relevant: Art. 10, 34, 36, 40, 42 - 44, 47,
49, 94, 135 Abs. 1 und 1bis StGB in den Fassungen vom 11. Juli 2017 bzw. 1. Januar 2018;
Art. 1lit. aund b sowie Art. 2 Abs. 1 des AQ/IS-Gesetzes in den Fassungen vom 1. Januar
2015 bzw. 1. Januar 2019. 3.1.1.4 Nach altem Recht betrug die Geldstrafe hochstens 360
Tagessétze, nach neuem Recht betragt sie mindestens drel und hdchstens 180 Tagessétze.
Letz- tere Bestimmung stellt abstrakt betrachtet eine Verscharfung dar (aufgrund der
Strafenhierarchie folgt aus dieser Begrenzung der Geldstrafe der neu eingefiihrte
Automatismus fir Freiheitsstrafen ab 181 Tagessdtzen). Vorliegend ist dies in praktischer
Hinsicht jedoch bedeutungslos, weil neben einer auszuféllenden Frei- heitsstrafe (betreffend
Forderung der Aktivitéten des 1S, sowie betreffend Besitz und Herstellung von
Gewaltdarstellungen) beziiglich der weniger umfangreichen Foérderung der Aktivitaten der
Al-Qaida nur eine Geldstrafe von weniger al's 180 Tagessdtzen in Betracht kommt. Auch in
Bezug auf die Hohe des Tagessatzes gibt es gewisse Unterschiede zwischen altem und
neuem Recht: Ein expliziter Mindesttagessatz fehlte im alten Recht, im neuen Recht betrégt
dieser jedoch

E. 30

min

- Teilnahme an Berufungsverhandlung: 09.39 - 13.10 Uhr =3 h 31 min
13.50- 15.27 Uhr =1 h 37 min

- Besprechung des begriindeten Urtells:

1h



6 h 38 min

-16h45min+6h 38 min=23h 23 min (=22,38333 h) /
x Fr.230.--/h=

Fr.5'378.15

- Reisezeit 21. Marz 2022 (St. Gallen - Bellinzona retour):
55hxFr.200.--/h=

Fr. 1'100.--

- Honorar insgesamt:

Fr.6'478.15

b) Betreffend Auslagen:

- Auf der Honorarnote aufgefthrte Positionen:
Fr. 43.40

Zusétzliche Position:

- Bahnbillett St. Gallen - Bellinzona retour

(21. Mé&rz 2022; Halbtax, 1. Klasse):

Fr. 127.--

- Auslagen insgesamt:

Fr. 170.40

Schlussrechnung:

- Honorar Fr. 6'478.15 + Auslagen Fr. 170.40 =
Fr. 6'648.55

+7,7% MWST auf Fr. 6'648.55 =

Fr.511.95

Total:

Fr. 7'160.50

Rechtsanwalt Daniel Kiing wird somit fir die amtliche Verteidigung von A. im
Berufungsverfahren durch die Eidgenossenschaft mit Fr. 7'160.50 (inkl. MWST)
entschadigt. 5.4.3 Im Sinne der obigen Ausfihrungen (E. I1. 4.4.2, 5.3.2) hat der



Beschuldigte der Eidgenossenschaft hierfir Ersatz im Umfang von Fr. 5728.40 (80 % bzw.
4/5 von Fr. 7'036.65) zu leisten, sobald es seine wirtschaftlichen Verhaltnisse erlauben. 6.
Entschédigung / Genugtuung 6.1 Ein separater Antrag auf Entschédigung und/oder
Genugtuung wird vom Be- schuldigten nicht gestellt (vgl. oben SV lit. b.1 und B.5). 6.2 Die
BA stellt insofern den Antrag «unter Entsch&digungsfolgen zu Lasten von A.» (CAR pag.
7.300.037).

- 31 - 6.3. In Anbetracht des V erfahrensausgangs sowie mangels eines entsprechenden
Antrags wird dem Beschuldigten keine Entschadigung ausgerichtet (vgl. Art. 429 Abs. 1 lit.
a- ¢ StPO). Auch eine Genugtuung kommt nicht in Betracht.

Die Berufungskammer erkennt: |. Feststellung der Rechtskraft des erstinstanzlichen Urteils
Es wird festgestellt, dass das Urteil der Strafkammer des Bundesstrafgerichts SK.2021.22
vom 11. November 2021 wie folgt in Rechtskraft erwachsen ist: 1. A. wird schuldig
gesprochen (mit Ausnahme der nachfolgend aufgefiihrten Teilfreispriiche):

—[...]

— des mehrfachen Herstellens von Gewaltdarstellungen gemass Art. 135 Abs. 1 StGB
beziiglich der in Anklageziffer 1.2 aufgefuhrten Bilder Nrn. 11 - 13, 15 - 29, 31 - 39 sowie
VideosNrn. 1 - 19.

Betreffend die in Anklageziffer 1.2 aufgefthrten Bilder Nrn. 1, 2, 4, 6 - 8, 14, 30 und 40 -
51 sowie Videos Nrn. 20 und 21 wird A. freigespro- chen.

— des mehrfachen Besitzes von Gewaltdarstellungen geméss Art. 135 Abs. 1bis StGB
beziiglich der in Anklageziffer 1.2 aufgefuhrten Bilder Nrn. 1, 2, 4, 40 - 44, 46 - 51 sowie
Videos Nrn. 20 und 21.

Betreffend die in Anklageziffer 1.2 aufgeftihrten Bilder Nrn. 6 - 8, 14, 30 und 43 wird A.
freigesprochen. 2. [...] 3. A. wird angewiesen, sich fur die Dauer der Probezeit einem
Deradikalisie- rungsprogramm zu unterziehen (Art. 94i.V.m. Art. 44 Abs. 2 StIGB). 4. Der
Kanton W. wird als Vollzugskanton bestimmt. 5. Beschlagnahmte Gegenstande 5.1 Die
beschlagnahmten Datentrager Handy Samsung S9 Edge (Asservat 01.06.0001), die
Festplatte des Notebooks «Asus» (Asservat 01.03.0003) und die External Hard Drive « WD
Elements» (Asservat 01.03.0001) werden eingezogen und vernichtet (Art. 69 Abs. 2i.V.m.
Art. 135 Abs. 2 StIGB).
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ohne die gemass Ziff. 5.1 eingezogene Festplatte, A. umgehend her- ausgegeben. 6. Die
Verfahrenskosten betragen Fr. 15'000.-- (Gebuhr Vorverfahren Fr. 10'000.--,
Gerichtsgebuhr Fr. 5'000.--). Davon werden A. in reduziertem Umfang Fr. 5 000.--
auferlegt.

Die Ubrigen Verfahrenskosten tréagt die Eidgenossenschaft. 7. Fursprecher Daniel Kiing
wird fur die amtliche Verteidigung von A. durch die Eidgenossenschaft mit Fr. 19'585.15
(inkl. MWST) entschadigt, unter Anrechnung ausgerichteter Akontozahlungen.

[...] Il. Neues Urteil

1. A. wird beziglich der in Anklageziffern 1.1.1 - 1.1.7 aufgefuhrten Propagan-
dahandlungen der mehrfachen Widerhandlung gegen Art. 2 Abs. 1 des Bun- desgesetzes
Uber das Verbot der Gruppierungen «Al-Qaida» und «lslami- scher Staat» sowie
verwandter Organisationen schuldig gesprochen.



2. A. wird bestraft mit einer Freiheitsstrafe von 24 Monaten, bedingt vollzieh- bar, bei einer
Probezeit von 2 Jahren; sowie mit einer Geldstrafe von 100 Tagessétzen a Fr. 30.--, bedingt
vollziehbar, bei einer Probezeit von 2 Jah- ren.

3. A. hat der Eidgenossenschaft fur die Entschadigung seines amtlichen Ver- teidigersim
Vorverfahren und erstinstanzlichen Verfahren Ersatz zu leisten, sobald es seine
wirtschaftlichen Verhaltnisse erlauben.

4. A. wird fur das Vorverfahren und erstinstanzliche Verfahren keine Entsch& digung
ausgerichtet. 111. Kosten und Entschadigungen im Berufungsverfahren

1. Die Kosten des Berufungsverfahrens von Fr. 4’ 000.-- (Gerichtsgebuhr inkl. Auslagen)
werden zu 4/5 (ausmachend Fr. 3'200.--) A. auferlegt und im Ubrigen vom Staat getragen.

2. Rechtsanwalt Daniel King wird fur die amtliche Verteidigung von A. im Be-
rufungsverfahren durch die Eidgenossenschaft mit Fr. 7°160.50 (inkl. MWST) entschéadigt.

3. A. hat der Eidgenossenschaft fur die Entschadigung seines amtlichen Ver- teidigersim
Berufungsverfahren im Umfang von Fr. 5728.40 (entspricht 4/5

- 33 - von Fr. 7'160.50) Ersatz zu leisten, sobald es seine wirtschaftlichen Ver- haltnisse
erlauben.

4. A. wird keine Entschédigung ausgerichtet.

Im Namen der Berufungskammer des Bundesstrafgerichts Die Vorsitzende Der
Gerichtsschreiber

Andrea Blum Franz Aschwanden

Zustellung an (Gerichtsurkunde): - Bundesanwaltschaft, Herrn Daniel Spycher - Herrn
Rechtsanwalt Daniel Kiing

Kopie an (brevi manu): - Bundesstrafgericht, Strafkammer

Nach Eintritt der Rechtskraft mitzuteilen an: - Bundesanwaltschaft, Urteilsvollzug und
Vermogensverwaltung - Bundesamt fir Polizei (fedpol) - Nachrichtendienst des Bundes
(NDB) - Amt fur Justizvollzug

Rechtsmittel belehrung
Beschwerde an das Bundesgericht

Dieses Urteil kann innert 30 Tagen nach Erdffnung der vollsténdigen Ausfertigung mit
Beschwerde in Straf sachen beim Bundesgericht angefochten werden. Das Beschwerderecht
und die Ubrigen

- 34 - Zuléssigkeitsvoraussetzungen sind in den Art. 78-81 und 90 ff. des Bundesgesetzes
uber das Bun- desgericht vom 17. Juni 2005 (BGG) geregelt. Die begriindete
Beschwerdeschrift ist beim Bundes- gericht, 1000 Lausanne 14, einzureichen.

Die Fristeinhaltung bel Einreichung der Beschwerdeschrift in der Schweiz, im Ausland
bzw. im Falle der elektronischen Einreichung ist in Art. 48 Abs. 1 und 2 BGG geregelt.

Versand 20. Juni 2022
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