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Regeste

Actes de procédure du Ministére public de la Confédération (art. 20 a. 1 let. b en lien avec
I'art. 393 a. 1 let. a CPP); Obligation de garder le secret (art. 73 al. 2 CPP). Assistance
judiciaire gratuite pour la partie plaignante dans la procédure de recours (art. 136 CPP).

Erwagungen

E.11

décembre suivant aux recourants, de sorte que le recours déposé le 21 décembre 2017 I'a
€été en temps utile;

m au vu del’expiration de ladurée de I’ obligation de garder le secret ordonnée par le MPC
et de | absence de prolongation de cette mesure confirmée par cette derniére autorité dans
son mémoire de réponse du 12 février 2018 (v. supra; act. 4), la présente cause est devenue
sans objet;

m il n'existe aucun intérét public important qui commanderait de trancher, nonobstant le
défaut d'intérét actuel, le grief des recourants et rien n’indique que celui-ci soit une question
de principe susceptible de se poser a nouveau sans que la Cour de céans, saisi d’ un recours,
puisse statuer en temps utile (ATF 139 | 206 consid. 1.1; 137 | 23 consid. 1.3.1; TPF 2010
165 consid. 2.3.1; SCHMID/JOSITSCH, Handbuch des schweizerischen
Strafprozessrechts, 3e éd. 2017, N. 1458, note 51); au surplus, larenonciation ala condition
del’intérét actuel est exceptionnelle (ibidem);

m deslors, laprocédure BB.2017.220-223 doit étre rayée du réle;

m ateneur del’art. 428 al. 1 CPP, lesfrais de la procédure de recours sont mis alacharge
des parties dans la mesure ou elles ont obtenu gain de cause ou succombé (1re phr.);

m |elégidateur n'a pas envisagé expressement la situation dans laguelle une procédure de
recours devient sans objet en raison de I’ écoulement du temps;

m il convient dés lors d’ examiner, de maniére sommaire, quelle aurait été I’issue du litige s
celui-ci avait été jugé avant le fait qui y amisfin;

m conformément al’art. 73 al. 2 CPP, la direction de la procédure peut obliger la partie
plaignante, d’ autres participants a la procédure ainsi que leurs conseils juridiques, sous
commination de lapeine prévue al’ art. 292 CP, agarder le
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silence sur la procédure et sur les personnes impliquées, lorsque le but de la procédure ou
un intérét privé I’ exige; I’ obligation doit en outre étre limitée dans le temps;



m en |’ espece lamotivation de la décision du 8 décembre 2017, par laquelle le MPC
enjoignait les recourants ainsi que leurs conseils a garder le silence sur la procédure ouverte
al’encontre de E. (v. supra) et les personnes impliquées est suffisante, au regard de la
jurisprudence rendue en lamatiére (TPF 2016 52 consid. 3), pour justifier la mesure; en
substance cette derniere autorité fondait sa décision, d’ une part, sur lerisque d' atteinte ala
personnalité ainsi que de mise en danger des participants ala procédure, en particulier des
témoins, et de restriction de |’ efficacité de I investigation, puisque cette derniére porte
principalement sur des moyens de preuves testimoniaux susceptibles d’ étre influencés dés
lors qu’ils concernent des faits survenus a une période particulierement éloignées dansle
temps; d’ autre part, I’ écho médiatique qu’ a connu la procédure pénale susmentionnée
jusgue fin septembre 2017 avait mis amal les droits de la personnalité du prévenu, en
particulier sous I’ angle de la présomption d’innocence (act. 1.1);

m en outre lamesure litigieuse, en sus d avoir été limitée dans le temps, était relativement
courte, soit du 8 décembre 2017 au 28 février 2018 (act. 1.1);

m au vu de ce qui précéde, le recours du 21 décembre 2017 aurait éérejeté s'il n' était pas
devenu sans objet en raison de |’ écoulement du temps;

m deslors que les recourants auraient succombé, il se justifie de mettre lesfraisdela
présente procédure aleur charge;

m dans e cadre de leur recours, les recourants ont toutefois formulé une requéte visant a ce
gu’ils soient mis au bénéfice de I’ assistance judiciaire gratuite;

m ateneur del’art. 29 al. 3 dela Constitution fédérale de la Confédération suisse du 18 avril
1999 (Cst.; RS 101), toute personne qui he dispose pas de ressources suffisantes a droit, a
Moi NS que sa cause paraisse dépourvue de toute chance de succes, al'assistance judiciaire
gratuite; concrétisant la disposition constitutionnelle précitée, I’art. 136 a. 1 CPP,
applicable ala procédure de recours par renvoi de |’ art. 379 CPP, dispose que ladirection
de la procédure accorde entiérement ou partiellement |’ assistance judiciaire ala partie
plaignante pour lui permettre de faire valoir ses prétentions civiles, si cette derniére est
indigente (let. @) et si I’ action civile ne parait pas vouée al’ échec (let. b); I'art. 136 al. 2
CPP précise que I’ assistance judiciaire gratuite comprend notamment |’ exonération des
frais de procédure (let. b) ainsi que ladésignation d’ un conseil juridique gratuit, lorsgue la
défense des intéréts de la partie plaignante I’ exige (let. c);

-6-

m enl’espece, il y alieu, au vu du dossier soumis ala Cour ainsi que des développements
qui précedent, de retenir que, au moment du dép6t de larequéte d’ assistance judiciaire, les
chances de succeés de |a présente procédure de recours était notablement plus faible que les
risques de perdre; m pareil constat conduit par conséquent au rejet des demandes

d assistance judiciaire gratuite, tant sous I’ angle de I’ exonération des frais de la présente
procédure que de la prise en charge des honoraires de leurs conseils juridiques (v. art. 136 et
138 CPP);

m par conséquent, les recourants se voient mettre aleur charge solidaire lesfraisde la
présente procédure, qui se limitent en I’ espéce a un émolument fixe, compte tenu de leur
situation financiére (BP.2017.85-88, act. 6 et 7; BP.2017.55, act. 3), a CHF 600.-- (art. 5 et
8 al. 1 du reglement du 31 aolt 2010 du Tribunal pénal fédéral sur lesfrais, émoluments,
dépens et indemnités de la procédure pénale fédérale [RFPPF;, RS 173.713.162)).
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