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Regeste
Beweisantrag (Art. 102 BStP)

Volltext
Entscheid vom 10. September 2008 |. Beschwerdekammer Besetzung

Bundesstrafrichter Emanuel Hochstrasser, Vorsitz, Tito Ponti und Alex Staub,
Gerichtsschreiber Stefan Graf

Parteien
A, vertreten durch Rechtsanwalt M arkus Raess, Beschwerdef ihrer

gegen
BUNDESANWALTSCHAFT, Beschwerdegegnerin

Gegenstand
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Diel. Beschwerdekammer zieht in Erwégung, dass:

- die Beschwerdegegnerin gegen den Beschwerdefihrer ein gerichtspolizeili- ches
Ermittlungsverfahren wegen des V erdachts des gewerbsméssigen Be- trugs sowie weiterer
Delikte fuhrt;

- der Beschwerdefuhrer die Beschwerdegegnerin mit Schreiben vom 1. April 2008 ersuchte,
beim Zeugen B. die von diesem selbst anlasslich der Einver- nahme vom 13. Méarz 2008
erwahnten Unterlagen und ein ZIP-Laufwerk betreffend dem C. sicherzustellen;

- die Beschwerdegegnerin diesen Beweisantrag mit Verfiigung vom 13. Mai 2008 ablehnte
(act. 1.2) und der Beschwerdeflhrer hiergegen am 21. Mai 2008 bei der 1.
Beschwerdekammer Beschwerde erhob (act. 1);

- die Beschwerdegegnerin mit Verfiigung vom 26. Juni 2008 ihre Verfiigung vom 13. Mai
2008 aufhab, die Bundeskriminalpolizel beauftragte, dem vom Beschwerdefihrer gestellten
Beweisantrag zu entsprechen (act. 8.1), und damit von ihrer urspriinglichen Verfligung
Abstand genommen hat;

- der Abstand einer Partei gemass Art. 30 SGG i.V.m. Art. 245 Abs. 1 BStPi.V.m. Art. 62
ff BGGi.V.m. Art. 73 Abs. 1 BZP den Rechtsstreit sofort been- det (vgl. TPF BB.2006.13



vom 10. April 2006 m.w.H.);

- das Verfahren somit zufolge Abstands abgeschrieben werden kann, wobel die den
Abstand erklérende Partei als unterliegende Partei im Sinne des Art. 245 Abs. 1 BStPi.V.m.
Art. 66 Abs. 1 BGG gilt;

- somit keine Gerichtskosten erhoben werden (Art. 245 Abs. 1 BStPi.V.m. Art. 66 Abs. 4
BGG) und die Bundesstrafgerichtskasse anzuweisen ist, dem Beschwerdefihrer den
geleisteten Kostenvorschuss von Fr. 1'500.-- zuriick- zuerstatten;

- die Beschwerdegegnerin dem Beschwerdefuhrer fur das Verfahren vor der I.
Beschwerdekammer eine Parteientschadigung in der Hohe von Fr. 1'500.-- (inkl. MwSt.) zu
leisten hat (Art. 245 Abs. 1 BStPi.V.m. Art. 68 Abs. 1 und 2 BGG und Art. 3 des
Reglements vom 26. September 2006 Uber die Entsché digungen in Verfahren vor dem
Bundesstrafgericht; SR 173.711.31);
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und erkennt:

1. Das Verfahren wird zufolge Abstands der Beschwerdegegnerin a's erledigt von der
Geschéftskontrolle abgeschrieben.

2. Eswerden keine Gerichtskosten erhoben. Die Bundesstrafgerichtskasse hat dem
Beschwerdefiihrer Fr. 1'500.-- zurlickzuerstatten.

3. Die Beschwerdegegnerin hat dem Beschwerdefuhrer eine Parteientschédi- gung in der
Hohe von gesamthaft Fr. 1'500.-- (inkl. MwSt.) zu bezahlen.

Bellinzona, 10. September 2008

Im Namen der |. Beschwerdekammer des Bundesstrafgerichts

Der Prasident:

Der Gerichtsschreiber:

Zustellung an

- Rechtsanwalt Markus Raess - Bundesanwal tschaft

Rechtsmittel belehrung Gegen diesen Entscheid ist kein ordentliches Rechtsmittel gegeben.

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



