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Erwagungen

E. 1

1.1Gegen Entscheide der Kindesschutzbehérde kann geméss Art. 450 Abs. 1 in Verbindung
mit Art. 440 Abs. 3 und Art. 314 Abs. 1 des Zivilgesetzbuches (ZGB, SR 210) sowie § 17
Abs. 1 des kantonalen Kindes- und Erwachsenenschutzgesetzes (KESG, SG 212.400)
Beschwerde an das Verwaltungsgericht gefuhrt werden. Als Inhaberin der elterlichen Sorge
Uber ihre Kinder ist die Beschwerdefthrerin vom angefochtenen Entscheid betroffen und
gemass Art. 450 Abs. 1 in Verbindung mit Art. 314 Abs. 1 ZGB zur Beschwerde
legitimiert. Auch die direkt betroffenen minderjdhrigen, aber urteilsfahigen Kinder C__
und B__ sind beschwerdelegitimiert (Art. 450 Abs. 1 in Verbindung mit Art. 314 Abs. 1
ZGB) und tben ihre Rechte durch die Kindesvertreterin aus. Beide Beschwerden betreffend
C___ wurden anlésslich der Verwaltungsgerichtsverhandlung vom 3. Februar 2022
zurlickgezogen; das diesbezigliche Verfahren wurde entsprechend als erledigt
abgeschrieben (vgl. Zwischenentscheid vom 3. Februar 2022 E. 1.3). InBezugauf B
ist auf die rechtzeitig erhobenen (Art. 450bZGB) und begriindeten Beschwerden
einzutreten. Zustandig ist das Dreiergericht (8 92 Abs. 1 Ziff. 10i.V.m. 8 99 des
Gerichtsorganisationsgesetzes [GOG, SG 154.100]).

1.2Die Kognition des V erwaltungsgerichts richtet sich nach Art. 450aAbs. 1 ZGB. Danach
kann eine Rechtsverletzung, die unrichtige oder unvollstandige Feststellung des
rechtserheblichen Sachverhalts und die Unangemessenheit des Entscheids gertigt werden.
Fir das Verfahren gelten die allgemeinen Bestimmungen des
Verwaltungsrechtspflegegesetzes (VRPG, SG 270.100). Auf das Beschwerdeverfahren
kommen die Verfahrensbestimmungen des ZGB (Art. 314 Abs. 1 in Verbindung mit

Art. 450 ff. ZGB) und die kantonal rechtlichen Verfahrensregeln des KESG zur
Anwendung. Gemass 8 19 Abs. 1 KESG richtet sich das Verfahren nach den
Bestimmungen des VRPG, soweit das Bundesrecht oder das KESG nichts anderes
vorsehen. Subsidiar gilt nach Art. 450fZGB die Zivilprozessordnung (ZPO; SR 272). Es
gelten dabei mit Bezug auf die Regelung von Kinderbelangen auch im
verwaltungsgerichtlichen Verfahren die Offizialmaxime und der Untersuchungsgrundsatz
(Art. 296 ZPO). Das Gericht ist damit an den Prozessgegenstand, nicht aber an die

Partei antrdge gebunden. Dain Angelegenheiten des Kindesschutzes im Interesse des
Kindeswohls neue Entwicklungen zu berticksichtigen sind und es Art. 110 des
Bundesgerichtsgesetzes (BGG, SR 173.110) zu beachten gilt, ist dabei auf die Verhdtnisse
im Zeitpunkt des Entscheids des V erwaltungsgerichts abzustellen (VGE VD.2022.9 vom
26. April 2022 E. 2.2, VD.2017.274 vom 18. September 2018 E. 1.4; vgl.
auchWaullschleger/Schroder, Praktische Fragen des V erwaltungsprozesses im Kanton
Basel-Stadt, BIM 2005 S. 277, 300 f. m.w.H.).



E.2

2.1Das urteilende Gericht hat mit Zwischenentscheid vom 13. September 2022 erwogen,
die sich im Februar 2022 abzeichnende Hoffnung, dassB__ durch eine zeitnahe und
regel massige psychol ogische Begleitung entlastet werde und sich damit auch der
Schulabsentismus und seine Ubrigen Beschwerden und Verhaltensauffalligkeiten
normalisieren wirden, habe sich nicht erfillt. So sei im vergangenen halben Jahr weder mit
Blick auf die Haufigkeit des Schulbesuches noch hinsichtlich einer regel méassigen
therapeutischen Begleitung eine relevante Verbesserungvon B s Situation erzielt
worden. Trotz einer Pensumsreduktion im Frihling 2022 habe sich der Schulabsentismus
sogar noch gesteigert, zudem leide B verstarkt unter somatischen Symptomen, welche
bislang nicht medizinisch abgeklart worden seien. Aus dem Bericht der Schule gehe zudem
hervor, dassB__ zunehmend die Tendenz zeige, sich mittels Ausreden vor dem
Schulbesuch zu driuicken. Trotz der mit Zwischenentscheid vom 3. Februar 2022
angeordneten dringenden psychol ogischen Begleitung des psychisch stark belasteten
Kindes habe zudem noch keine regel massige psychotherapeuti sche Behandlung
durchgefihrt werden kénnen. Da bislang erst drei Sitzungen beim aktuellen Therapeuten,
Dr.G____, stattgefunden hétten, liege entsprechend noch kein therapeutischer
Verlaufsbericht vor. Dass die Suche nach einem geeigneten Psychotherapieplatz fur B
sich so langwierig gestaltet habe, sei teilweise, aber nicht nur auf Versdumnisse der
Beschwerdefhrerin zuriickzuf hren. Diese zeige sich vordergriindig kooperativ, sei jedoch
nach wie vor nicht willens oder in der Lage, die notwendigen Massnahmen zur Entlastung
ihres Sohnes auch tatséchlich umzusetzen. Es sei jedoch weiterhin davon auszugehen, dass
B___ sSituation durch eine geeignete Psychotherapie deutlich verbessert werden kénnte,
weshalb diesebel Dr. G, zu welchem er gerade Vertrauen gefasst habe, weiterzufiihren
sei. Dies sai durch die Beschwerdefiihrerin zu gewéhrleisten und durch den Beistand
engmaschig zu kontrollieren. Zudem seien die unspezifischen korperlichen Beschwerden
B__ smedizinisch abzukléren und allenfalls zu behandeln. Entsprechend wurden die
Kompetenzen des Beistandes erweitert und ihm der Auftrag erteilt, eine kinderérztliche
AbklarungB__ sindie Wege zu leiten. Schliesslich wurde die Kindesschutzbehérde

angewiesen, vorsorglich einen Heimplatz fur B per Februar 2023 zu reservieren, unter
Anhorung von B und der Beschwerdefuhrerin.
E.3

Nach Art. 307 Abs. 1 in Verbindung mit Art. 310 Abs. 1 ZGB hat die Kindesschutzbehorde
den Eltern ihr Kind, unter Beachtung der Verhaltnismassigkeit im Einzelfall, wegzunehmen
und in angemessener Weise anderweitig unterzubringen, wenn dessen Wohl gefahrdet ist,
die Eltern nicht selber fir Abhilfe sorgen und der Gefahrdung des Kindes nicht anders
begegnet werden kann (Art. 310 Abs. 1 ZGB; Urteile BGer 5A_582/2019 vom 29.
November 2019 E. 4.1; 5A_875/2013 vom 10. April 2014 E. 3.1; 5A_729/2013 vom 11.
Dezember 2013). Die Platzierung eines Kindes mit Aufhebung des

Aufenthal tsbestimmungsrechts der Eltern kommt daher nur als letztmdgliches Mittel in
Frage, wenn das Kind in der elterlichen Obhut nicht in der fir seine korperliche, geistige
und sittliche Entfaltung nétigen Weise geschiitzt und geférdert wird (Hé&feli, Grundriss zum
Kindes- und Erwachsenenschutz, 2. Auflage 2016, Rz. 4035;Hegnauer, Grundriss des
Kindesrechts, 5. Auflage 1999, Rz. 27.08, 27.36; statt vieler: BGer 5A_404/2016 vom 10.
November 2016 E. 3; VGE VD.2019.23 vom 21. Mai 2019 E. 2.4.1). Unerheblich ist dabei,
auf welche Ursache die Gefahrdung zurtickzufiihren ist. Namentlich spielt es keine Rolle,



ob die Eltern ein Verschulden an der Gefahrdung trifft. Massgebend sind die Verhdtnisse
im Zeitpunkt der Entziehung. An die Wirdigung der Umstande ist ein strenger Massstab zu
legen. Die Entziehung ist nur zul&ssig, wenn andere Massnahmen des Kindesschutzes ohne
Erfolg geblieben sind oder von vornherein als ungentigend erscheinen (BGer 5A _318/2021
vom 19. Mai 2021 E. 3.1.2, mit Hinweis auf BGer 5A_403/2018 vom 23. Oktober 2018 E.
5.3; 5A_724/2015 vom 2. Juni 2016 E. 6.3, nicht publ. in: BGE 142 | 188; 5A_875/2013
vom 10. April 2014 E. 3.1; 5A_729/2013 vom 11. Dezember 2013 E. 4.1). Der Entzug des
Rechts, den Aufenthaltsort des Kindes zu bestimmen, ist somit zur zul&ssig, wenn der
Gefahrdung des Kindes nicht durch andere Massnahmen gemass Art. 307 und 308 ZGB
begegnet werden kann (Grundsétze der Verhadltnismassigkeit und der Subsidiaritat, vgl.
BGer 5A_582/2019 vom 29. November 2019 E. 4.1 mit Hinwels auf 5A_404/2016 vom 10.
November 2016 E. 3; 5A_724/2015 vom 2. Juni 2016 E. 6.3, nicht publ. in: BGE 142 |
188). Ein einmal angeordneter Obhutsentzug ist aufzuheben, wenn das Kindeswohl bei den
Inhabern der elterlichen Sorge nicht mehr geféhrdet ist (vgl. VGE VD.2018.212 vom 14.
Mai 2018 E. 2.3, VD.2013.13 vom 17. Juni 2013).

E.31

3.1.1Dem Bericht des Beistands vom 23. Dezember 2022 ist zu entnehmen, die mit
Zwischenentscheld des Verwaltungsgerichts vom 13. September 2022 angeordnete
somatische Abklarung von B habe sich aufgrund einer Covid-Erkrankung B S

sowie der Herbstferien verzogert, so dass eine padiatrische Untersuchung bel Dr. [...] erst
Anfang Dezember 2022 habe durchgefihrt werden konnen. Die Beschwerdefthrerin habe

gemaéss elgenen Angaben versucht, B zu regelméssigen Schul- und Therapiebesuche
zu motivieren. In Bezug auf die tatsichliche Umsetzung wurde auf die Absenzenliste der
Schule sowie die Besuchdiste von Dr. G verwiesen. Weiter habe die

Beschwerdefiihrerin angegeben, sie méchte keine Platzierung und falls es zu einer kommen
sollte, dann préferiere siedas D , Wo schliesslich vorsorglich ab Februar 2023 ein Platz
fur B reserviert worden sei (act. 36, vgl. dazu auch Eingabe KESB act. 35).

3.1.2Aus der Absenzenliste der Primarstufe F_ vom 21. Dezember 2022 geht hervor,
dassB__ zwischen 12. September 2022 und 21. Dezember 2022 mit 41 Absenzen (davon
17 unentschuldigt) und vier Verspatungen verzeichnet ist (act. 37, Anlage Nr. 1). Dies
entspricht einer Fehlzeit von zwel Dritteln der Unterrichtszeit. Aus der Riickmeldung des
Therapeuten geht hervor, dassB__ vier von sieben Therapi etermine wahrgenommen
habe. Bel den drel nicht wahrgenommenen Terminen habe es sich um zwel unentschuldigte
Absenzen gehandelt (26. Oktober und 21. Dezember 2022), der Termin vom 15. September
2022 habewegen B s Covid-Erkrankung nicht stattfinden kénnen (act. 37, Anlage 2).

3.1.3Der E-Mail von Dr. G__ vom 28. Oktober 2022 an den Beistand ist zu entnehmen,
B__ nehme die Sitzungen nur unregelmassig wahr, wobel die Beschwerdefihrerin und

B jeweils Ausreden fir die Absenzen vorbringen wirden. Dies sei ein durchgéngiges
Prinzip der Familie. Es bestehe ganz klar eine Geféhrdung bel B, well er die gestellten
Aufgaben, namentlich den regelmassigen Schulbesuch, nicht erfullen kdnne.

Psychopathol ogisch seien keine Hinweise ersichtlich, weshalb der ausreichend intelligente
und selbstsichere B_ dazu nicht fahig sei. Entsprechend plédierte der Therapeut fir eine
Platzierung wahrend der Woche in einer Institution mit Rickkehr nach Hause an den
Wochenenden und in den Ferien. Die Mutter sei nicht in der Lage, dem Sohn die nétigen
Strukturen zu vermitteln (act. 37, Anlage 3). Aus einer weiteren E-Mail vonDr. G vom
21. Dezember 2022 geht hervor, esbestiinden bei B_ zwar Anzeichen fUr eine



Tell-Traumatisierung wegen des Polizeieinsatzes im Jahr 2017, eine eigentliche Diagnose
wolle er jedoch nicht stellen. B__ habe nach Ansicht des Therapeuten auf dem Boden der
Angst eine Somatisierungsstérung aufgebaut und benutze Schmerzen und Unwohlsein, um
sich aus der Verantwortung zu ziehen. Der Ursprung der Schwierigkeiten sai im
Familiensystem bzw. in den Strategien der Beschwerdefiihrerin zu suchen; sie schaffe es
immer wieder, das System in Unkenntnis zu lassen, immer einen Schuldigen zu suchen und
sich selber aus der Verantwortung zu ziehen. Sie spiele nicht mit offenen Karten und
vermeide Transparenz (act. 37, Anlage 4).

E.32
3.2.1B hat anlasslich der Verwaltungsgerichtsverhandlung vom 17. Januar 2023
erklart, er sei den Therapiesitzungen bel Dr. G nur ein einziges Mal aus

Krankheitsgriinden ferngeblieben. Jedoch sei der Therapeut ab Ende November fr ihn
nicht mehr erreichbar gewesen und zwar weder personlich in seiner Praxis, telefonisch noch
per WhatsApp (Prot. Verwaltungsgerichtsverhandlung p. 5). B stellte sich auf den
Standpunkt, die Gesprachstherapie bringe ihm nichts, dies habe er dem Therapeuten auch so
mitgeteilt (Prot. p. 7: «[ ] von mir aus brauche ich niemanden zum Reden. Dasist ein
Kindheitstrauma, das kann man nicht ausl6schen»). Die somatische Abklarung habein
lediglich einer Blutabnahme bestanden, weitere Untersuchungen hétten entgegen der
Vereinbarung mit der Arztin nicht stattgefunden (Prot. p. 5). Dass sowohl die Kinderérztin
als auch der Psychotherapeut auf seine Kontaktversuche nicht mehr reagiert hatten, erwecke
in ihm den Eindruck, als steckten ale unter einer Decke und arbeiteten zusammen gegen
thn (Prot. p. 6 1., vgl. auch p. 7: «[ ], ich habe das Gefiihl, die arbeiten gegen mich. Esist bei
alen Personen so, die Herr [...] organisiert. Bel der Schulpsychologin, bei HerrnG__ | bei
Frau [...]»). Auf Nachfrage zu seinem aktuellen Befindengab B an, esgehe ihm nur
tellweise gut. Zwar hétten sich die Schmerzen in Armen und Beinen gebessert; seit ein paar
Monaten leide er jedoch unter einer verstopften Nase, was ihm das Atmen und das Schlafen
erschwere. In der Schule fehle er nur, wenn er krank sei, ausserdem wegen diverser
Termine bei Arzt, Psychologen und Schulpsychologen. Bei Abwesenheit schickeihm die
Lehrerin den Schulstoff nach Hause, wo er die Aufgaben auf dem Laptop bearbeite, so dass
er keinen Schulstoff verpasse (Prot. p. 5f.). Sein Wunsch sai, in Basel bel der Mutter zu
bleiben, im Sommer an die Sekundarschule zu wechseln und von der Kindesschutzbehdrde
endlich in Ruhe gelassen zu werden (Prot. p. 7). Die Vorstellung, wieder ins Internat nach
D zumiussen, belaste ihn sehr und er sehe auch den Sinn dieser Massnahme nicht
(Prot. p. 5: «Was ist der Unterschied, ob ich hier nicht in die Schule gehe oder dort nicht in
die Schule gehe?»). Insbesondere die Trennung von der Mutter unter der Woche wirde ihm
genauso schwer fallen wie bei seiner Platzierung al's Siebenjahriger im Jahre 2017 (Prot. p.
6: «AlsichnachD___ kam, wurde meine Verbindung zu ihr [Mutter] gebrochen. Ich
mochte die Verbindung zu meiner Mutter wieder aufbauen. Nein, ich glaube nicht, dassich
das heute konnte, wenn ich sie nur an den Wochenenden sehe. [ ] Ich denke, es wird sogar
tausendmal schlimmer, wennichwieder nachD__ muss, well aleswieder
hochkommt»). Auf Nachfrage des Gerichts stelltesichB__ auf den Standpunkt, im Falle
einer Platzierung wirdeer D einer ihm noch nicht bekannten Institution vorziehen,
kenne er dort doch sowohl die Lehrer als auch einige Kollegen (Prot. p. 5). Allesin allem
brachte B deutlich zum Ausdruck, dassihn die im Raum stehende Platzierung und das
damit verbundene Verfahren massiv unter Druck setzen (Prot. p. 6: «Das hier (Verfahren)
stresst mich. Wenn das immer wie néher kommt, das stresst mich. Dann bin ich korperlich
nicht mehr ganz gesund [ ]; Prot. p. 7: «[ ], was mir auch Schwierigkeiten macht, ist der



Druck vom Gericht, von der KESB, der standig auf mir lastet. Esist wie ein grosser Ball, es
ist jeden Morgen das erste nach dem Aufwachen, an das ich denke»).

3.2.2Auch die Beschwerdefihrerin stellte sich m wie bereits in den vorherigen
Gerichtsverhandlungen m auf den Standpunkt, die eingeschalteten Fachpersonen wirden
der Problematik nicht gerecht und hétten B__ im Stich gelassen. Ihr Sohn habe die
Terminebei Dr. G___ regelmassig wahrgenommen, jener habe jedoch beim letzten
vereinbarten Termin einfach die Tur nicht getdffnet und sich auch danach nicht mehr bei
B__ gemeldet; zudem sei der Therapeut weder vor Gericht erschienen, noch habe er
Kontakt zur Schule aufgenommen (Prot. Verwaltungsgerichtsverhandiung p. 3 1., 8). Die
mit der somatischen Abkl&rung betraute Kinderérztin habe keinerlel Untersuchungen
vorgenommen, ihr Bericht vom 12. Januar 2023 entspreche nicht den Tatsachen (Prot. p. 4).
Inder Schulesei B trotz krankheitsbedingten Fehl zeiten nicht kompl ett abwesend
gewesen, daer einen Laptop zum L ésen der Aufgaben zu Hause erhalten habe (Prot. p. 3).
Auch die Beschwerdefuhrerin dusserte ihren Wunsch, B_ solle bei ihr in Basel bleiben.
Wenn eine Platzierung unumganglich sei, wirde sie ebenfallsdem D__ den Vorzug
geben (Prot. p. 7).

3.2.3Die Kindesvertreterin gab an der Verwaltungsgerichtsverhandlung vom 17. Januar
2023 an, die durch die Kindesschutzbehtrde an sie delegierte Anhérungvon B__ habe
nicht stattgefunden, da er zum vereinbarten Termin nicht erschienen sei (Prot.
Verwaltungsgerichtsverhandlung p. 3). B__ erklarte auf Nachfrage, er habe den Termin
nicht wahrgenommen, well esihm korperlich nicht gut gegangen sai (Prot. p. 4).

E.41

4.1.1Gemaéss bundesgerichtlicher Rechtsprechung (BGer 5A_56/2020 vom 17. August
2020 E. 4.1 mit Hinweis auf BGer 5A_875/2017 vom 6. November 2018 E. 3.3, in:
FamPra.ch 2019 S. 243 und weiteren Hinweisen) sind bel der Berticksichtigung des Willens
des Kindes zunéchst das Alter beziehungsweise die Fahigkeit zu autonomer
Willenshildung, welche ungeféhr ab dem 12. Altergahr anzunehmen sei, aber auch das
Aussageverhalten, insbesondere die Konstanz des gedusserten Willens, zentral. Die
Willenskundgebung des Kindes ist nur eines von mehreren Elementen bei der gerichtlichen
Entscheidfindung; andernfalls wirde der Kindeswille mit dem Kindeswohl gleichgesetzt,
obwohl sich die beiden Elemente durchaus widersprechen kénnen (vgl.Hafeli,OFK ZGB
Kommentar, 3. Auflage 2016, Art. 314aN 6). Aus familienrechtspsychologischer Sicht
gehort der Kindeswille ohnehin zu den besonders problematischen Kriterien hinsichtlich
der Beurteilung des Kindeswohls (vgl.Dettenborn/Walter,Familienrechtspsychologie, 3.
Auflage, Munchen 2016, S. 78 ff.). Die dem Kind zustehende Mitwirkung und
Selbstbestimmung durfen sich jedenfalls nicht zum Nachtell des Kindes auswirken, sondern
sie sind mit anderen Kriterien, insbesondere mit dem Kindeswonhl, zu verbinden.

4.1.2B  ausserte bereits anlasslich seiner Anhdrung am 28. Januar 2022
unmissverstandlich den Wunsch, in Basel bel der Mutter zu bleiben. Er gab an, er sei durch
die polizeiliche Zufuhrung nach D im Jahre 2017 traumatisiert worden und die Zeit im
Internat sei fur ihn eine verlorene Zeit (Anhorungsprotokoll p. 6). Diese Ansicht hat er
anlasslich der Verwaltungsgerichtsverhandlung vom 17. Januar 2023 wiederholt und
bekraftigt. Zwar mogen diese Ausserungen B_ s zu einem gewissen Teil der suggestiven
Beeinflussung durch die Beschwerdeftihrerin zuzuschreiben sein. Jedoch muss davon
ausgegangen werden, dassB_ durchaus von sich aus den Wunsch hegt, in der vertrauten



Umgebung bei der Mutter zu bleiben und weiter in Basel die Schule zu besuchen. Diesist
aus seiner Perspektive auch ohne Weiteres nachvollziehbar.

4.1.3Jedoch haben die vergangenen Jahre wie auch die jingste Vergangenheit gezeigt, dass
aus bis zuletzt ungeklérten Griinden ein ausreichender Schulbesuch nicht stattfindet und
zwar unabhangig vom Bestehen allfélliger behdrdlicher Weisungen, wonach etwa eine
gewisse Anzahl Fehltage nicht Uberschritten werden darf oder wonachB_~~
psychotherapeutisch zu begleiten sei. Dem jingsten Bericht der Primarschule F_~ vom 7.
September 2022 ist zu entnehmen, dass die Beschulung und adaquate ForderungB__ s
aufgrund des unregel massigen Schulbesuchs vor Ort nicht leistbar sei (act. 27). Eine
Gefahrdung des Kindeswohl in schulischer Hinsicht ist demnach auch weiterhin klar
gegeben. Verscharft wird die Situation durch die Tatsache, dassB___, der in wenigen
Tagen 13 Jahre at wird, nun am Beginn der Pubertét steht. Diese Zeit bedeutet
ublicherweise fur Jugendliche nicht nur die schrittweise Ablésung von der Kernfamilie,
sondern geht hdufig auch mit schwankender schulischer Motivation einher. Zwar hat B
seine Anliegen vor Verwaltungsgericht bemerkenswert klar und differenziert vorgetragen
und begrundet. Aus seinen Ausfihrungen wurde aber auch deutlich, dass er ungeachtet
seines Alters noch sehr stark auf die Mutter bezogen ist und ihm die Vorstellung, sich fur
mehrere Tage pro Woche von ihr zu |6sen, grosse M ihe bereitet. Deutlich wurde auch, dass
er zahlreiche destruktive Verhaltensweisen von der Mutter bereits ibernommen hat. So
neigt auch er dazu, die Verantwortung fir seine Schwierigkeiten zu externalisieren und die
Kindesschutzbehorde, die Schule, den Therapeuten, die Kinderdrztin und den Beistand fir
das Nichtgelingen der Massnahmen verantwortlich zu machen. Die Beschwerdefihrerin
dussertewieauch B anlésslich der Verwaltungsgerichtsverhandlung mehrfach ihre
Ansicht, wonach ihm aufgrund seiner somatischen Probleme kein regel méssiger
Schulbesuch méglich sei. Nachdem sie wahrend léangerer Zeit nicht in der Lage gewesen
war, eine diesbezuigliche medizinische Abkl&rung in die Wege zu leiten, wurde schliesslich
der Beistand vom Verwaltungsgericht mit der Organisation einer entsprechenden
Abklarung betraut (vgl. Zwischenurteil vom 13. September 2022). Aus dem kurzen Bericht
der Kinderarztin vom 12. Januar 2023 geht hervor, dass mit Ausnahme einer Adipositas
keine somatischen Befunde beztiglichB__ vorlagen (act. 41). Esist durchaus denkbar,
dass die von ihm geschilderten unspezifischen somatischen Beschwerden, wie Schmerzen
in Armen und Beinen, Schlaflosigkeit sowie allgemeine Abgeschlagenheit auch im Kontext
der starken psychischen Belastung zu verstehen sind. Anzumerken bleibt hier eine
erstaunliche Parallele zu seinem Bruder C_, von dem am 18. Juni 2018 aus dem Internat
berichtet wurde: «Zu Beginn seines Eintrittsklagt C__ haufig Uber Schmerzen an den
Beinen, wodurch er keine Méarsche laufen konnte. Im Moment fallt C__ jedoch durch
seine aktive Art auf» (vgl. Urtell VDE VD.2017.243 vom 30. Oktober 2018 E. 5.5). Auch
B__ sdlbst hat mehrfach auf den starken emotionalen Druck hingewiesen, unter dem er
seit mehreren Jahren stehe (Prot. Verwaltungsgerichtsverhandlung p. 4 f., vgl. oben E.
3.2.1). Gestiitzt auf diese Uberlegungen ordnete das V erwaltungsgericht mit
Zwischenentscheid vom 3. Februar 2022 die regel méssige psychol ogische Begleitung von
B___ an. Dem Bericht des behandelnden Psychiaters vom 28. Oktober 2022 ist zu
entnehmen, dass die Termine bei ihm nur unregel méssig wahrgenommen wirden und
B__ wiedie Mutter dazu neigten, die Absenzen mit Ausreden zu erkldren. Der Therapeut
gelangte gestiitzt auf diese Beobachtungen zum Schluss, es bestehe nicht nur in schulischer,
sondern auch in personlicher und sozialer Hinsicht eine Geféhrdung des Kindeswohls und
er empfehle unter der Woche die Platzierung B__ sin einer Institution. Es kann somit



konstatiert werden, dass samtliche Hilfs- und Unterstiitzungsangebote, sowohl in
schulischer als auch in psychotherapeutischer Hinsicht, von B___ und der
Beschwerdefuhrerin nicht genutzt werden konnten, wodurch eine Geféhrdung des
Kindeswohls weiterhin besteht.

4.1.4Aufgrund des Gesagten deckt sich der Kindeswille vorliegend offensichtlich nicht mit
dem Kindeswohl. Nach Einschéatzung der Fachpersonen liegt die Gefdhrdungvon B__
zum einen im Schul absentismus, zum anderen aber auch in der Vermeidungshaltung, die er
im Begriff ist von der Beschwerdefihrerin zu tbernehmen. Bemerkenswert in diesem
Zusammenhang ist die von der Lehrerschaft und vom Therapeuten erwéhnte Tendenz,
Ausreden fur eigene Versdumnisse zu suchen und dem Schulbesuch sowie unangenehmen
Terminen (so auch dem Gesprach mit der Kindesvertreterin, vgl. oben E. 3.2.3) durch
Unwohlsein aus dem Weg zu gehen. Es besteht damit nicht nur die Gefahr der mangelnden
Schulbildung und damit verbunden der beruflichen Perspektivlosigkeit, sondern auch von
zukinftigen erheblichen sozialen Problemen. B__ scheint in den vergangenen Jahren m
nicht zuletzt auch aufgrund der negativen Erfahrung der polizeilichen Zufihrung im Jahr
2017 m grosse Verlustangste in Bezug auf seine Mutter aufgebaut zu haben. Diese Angste
sind durchaus ernst zu nehmen. Jedoch erscheint angesichts der Notwendigkeit einer
zumindest basalen schulischen Bildung sowie des Umstandes, dassB__ mit 13 Jahren
kein kleines Kind mehr ist, zumutbar, dass er sich ein Stiick weit aus der bestehenden engen
Beziehung zu seiner Muitter 10st, um den unerlé&sslichen Schulbesuch sowie zentrale
Entwicklungsschritte zu ermoglichen. Diesist bel einem Verbleiben bel der
Beschwerdefiihrerin aus den dargelegten Griinden nicht moglich.

E.4.2

4.2.1In dlen drei Verwaltungsgerichtsverhandlungen war deutlich spiirbar, dass die
Beschwerdefiuhrerin ihren Sohn liebt und sich um ihn sorgt. Der Wunsch der
Beschwerdefihrerin, ihr Kind bei sich zu behalten, ist genauso verstandlichwieB_ s
Anliegen, in Basel bei der Familie zu bleiben. Es muss jedoch festgestellt werden, dass es
der Beschwerdefuihrerin auch im Verlauf des nun bereits ein Jahr dauernden
Verwaltungsverfahren m wie bereits in den vielen Jahren davor m bedauerlicherweise nicht
gelungen ist, ihren Sohn zum regel massigen Besuch der Schule zu motivieren. B fehlt
trotz umfangreicher Unterstiitzungs- und Hilfsangebote nach wie vor wahrend zwel Dritteln
der Schulzeit, was eine ausreichende Beschulung verunmaéglicht. In diesem Punkt scheint
die Beschwerdefuhrerin nach wie vor nicht fahig, ihr Verhalten auf die Bedlrfnisse ihres
Sohnes auszurichten und sich mit ihren eigenen Anteilen an seiner zunehmenden

V erwei gerungshaltung ausei nanderzusetzen. Es liegt demzufolge gegentiber dem Zeitpunkt
des vorinstanzlichen Entscheids keine veranderte Situation vor. Mit Blick auf die seit der
Kindergartenzeit praktisch unverandert bestehenden Problematik erscheint eine Platzierung
von B im heutigen Zeitpunkt dringlicher denn je; der Entzug des
Aufenthaltsbestimmungsrechts erweist sich somit klar als erforderlich.

4.2.2In der Beschwerde der Kindesvertreterin wird geltend gemacht, eine Platzierung
B ssa unverhdtnismassig, da auch wahrend der Platzierung zwischen 2017 und 2020
ein regelméssiger Schulbesuch ohne Absenzen nicht habe sichergestellt werden kdnnen
(Beschwerde Ziff. 16). Aus den BerichtendesD__ geht jedoch hervor, dass die
damaligen Absenzenvon B_ wieauch seinesBrudersC__ zum gréssten Teil darauf
zurtickzuftihren waren, dass die Kinder nach den Wochenenden in Basel am Montag nicht
zurtick ins Internat kamen, sal es, weil sie angeblich tbers Wochenende erkrankt waren



oder weil die Beschwerdefuhrerin darauf bestand, samtliche Arzttermine der Kinder in
Basel durchzufihren. Es bestehen hingegen keine Hinweise auf Uberdurchschnittlich viele
Erkrankungen im Internat, so dass davon ausgegangen werden muss, dass es sich beim
grossten Teil der damaligen Absenzen um Probleme bel der Ruckfiihrung der Kinder nach
dem Wochenende gehandelt hat. Diese Probleme verbesserten sich offenbar deutlich,
nachdem sich die BeschwerdefUhrerin zur Kooperation mit der Heimleitung entschlossen
hatte (vgl. Bericht [...] [Schulleiter D___ ] anl&sslich der Verhandlung der KESB
Verhandlungsprotokoll vom 21. Juli 2021, sowie KESB-Akten S. 135).

4.3Esistim Interessevon B__ m der noch immer kaum lesen und schreiben kann m
unabdingbar, dass er zukinftig regelméassig am Schulunterricht teilnehmen kann, damit
seine schulischen L ticken zumindest teilwel se geschl ossen werden kénnen und er in
beruflicher Hinsicht nicht ganzlich perspektivios wird. Fur den Fall einer Platzierung haben
sich sowohl B___ alsauch die BeschwerdefUhrerin fir dasD____ ausgesprochen. In
dieser Institution war B__ bereits zwischen 2017 und 2020 platziert; er hat sich dort m
abgesehen von starkem Heimweh nach der Mutter m offensichtlich grundsétzlich wohl
gefuhlt, wofur nicht zuletzt seine damalige positive Entwicklung spricht. Fur eine
PlatzierungimD__ sprichtauchB___ s Argument, er bevorzuge eine Platzierung an
einem ihm bereits bekannten Ort, wo ihm die Ablaufe sowie die Betreuungs- und

Lehrpersonen und ein Teil der Mitschiler bereits vertraut seien. B erhdt durch die
Moglichkeit der internen Beschulung im D die Chance, seine schulischen Licken in
einem geschitzten Rahmen zu schliessen. Zwar befindet sich das D in einer

Entfernung von mehreren Stunden Zugfahrt von Basel. Jedochist B__ inzwischen kein
Kind mehr, sondern ein Jugendlicher, der die Hin- und Ruckfahrten problemlos
eigensténdig meistern kann. Zudem ist davon auszugehen, dassihm in dieser Lebensphase
die Abldsung von der Mutter unter der Woche grundsétzlich etwas leichter fallen durfte as
im Jahr 2017. Ausserdem hdlt sichseinBruder C_ ebenfdlsinD__ auf,wasB
den Wiedereintritt zusdtzlich erleichtern durfte. Schliesslich steht im Sommer 2023 fur
B___ ohnehin ein Wechsel von der Primar- an die Sekundarschule an, was auch in Basel
einen Schulwechsel unumgénglich macht. DasD_____ ist namentlich aufgrund der
Moglichkeit der internen Beschulung auch Gber die Primarschul zeit hinaus ein geeigneter
Platzierungsort. Als weiterer wichtiger Punkt ist zu berticksichtigen, dass auch die
Beschwerdefiihrerin bereitsmitdenim D__ geltenden Regeln und Strukturen vertraut ist
und zudem gemass den Auskinften der Internatsleitung friher gut mit den Mitarbeitenden
zusammenarbeiten konnte. Schliesslich ist in diesem Zusammenhang auf die Entwicklung
vonB__ sBruder C___ hinzuweisen, der nach einer Rickplatzierung nach Basel zur
Mutter aufgrund des erneuten Schulabsentismus Anfang 2021 wieder inD___ platziert
wurde und sich im Verlauf dieses Verwaltungsgerichtsverfahrens dazu entschlossen hat, die
obligatorische SchulzeitimD__ zu beenden und im AnschlusseineLehreinD__ zu
absolvieren. B__ hat in der Verwaltungsgerichtsverhandlung einen durchaus
aufgeweckten, altersgemass entwickelten und intelligenten Eindruck hinterlassen. Es bleibt
zu hoffen, dass er bei einem erneuten Aufenthalt ausserhalb der miitterlichen Einflusssphére
wie sein Bruder die Chance wird nutzen kénnen, sich ein Stiick weit von seiner Mutter zu
|6sen und einen konstruktiveren Umgang mit (schulischen) Anforderungen zu entwickeln.
Aufgrund des Gesagten erscheint somit unter Berlicksichtigung der von B___ und der
Beschwerdeflihrerin gedusserten Préferenzen und in sorgfaltiger Abwagung der
vorhandenen Optionen die RickplatzierungvonB__ indasD___ nicht nur als geeignet,
sondern auch als erforderlich.



4.4Zusammenfassend ist dasWohl von B_ bel einem Verbleib bel der
Beschwerdefiihrerin in einem Ausmass geféahrdet, das eine Aufhebung des

Aufenthal tsbestimmungsrechts und eine erneute Platzierung unumgénglich macht. Dies
umso mehr, alsim Verlauf des letzten Jahres samtliche Unterstiitzungsangebote,
Hilfestellungen, Ermahnungen und mildere Massnahmen gescheitert sind. Unter
Berticksichtigung der langjahrigen V orgeschichte, insbesondere mit Blick auf die Vielzahl
der gescheiterten milderen Interventionen und das jahrelange verweigernde Verhalten der
Beschwerdefiihrerin, hat die Vorinstanz zu Recht erwogen, dass die Aufhebung des
Aufenthal tsbestimmungsrechts und die Heimplatzierungvon B__ die letzte Méglichkeit
darstelle, ihm ausserhalb des mutterlichen Einflussbereiches die Chance auf einen

regel massigen Schulbesuch und damit auf eine gesunde Entwicklung zu gewdahrleisten. Der
WunschvonB__ , inBasel bel der Mutter zu bleiben, wird zwar zur Kenntnis genommen.
Fest steht mit Blick auf die Akten jedoch, dass die Beschwerdefihrerin ganz offensichtlich
nicht in der Lageist, ihren Sohn zum regelméssigen Besuch der Schule und der

regel massigen Wahrnehmung der Psychotherapiestunden zu motivieren. Fir eine
Platzierung spricht Uberdies, dassB___ zunehmend problematische V erhaltensweisen der
Mutter Ubernimmt. Die RuckkehrinsD__ ,woB___ die Strukturen sowie einzelne
Betreuende, L ehrpersonen und Kinder bereits kennt und individuell betreut wird, erscheint
angemessen. Dem versténdlichen Wunsch B__ s nach einer weiterhin engen Beziehung
zur Mutter kann durch das ausgedehnte K ontaktrecht m derzeit von Freitagabend bis
Montagmorgen und zusétzlich in den Ferien m entsprochen werden. Auf diese Weise kann,
auch durch eine gute Kooperation der Beschwerdefiihrerin mit dem Beistand und den
Mitarbeitenden des Heims eine Situation geschaffen werden, wo einerseits die Bedirfnisse
B__ snach regelméssigem Schulbesuch und angemessener Anleitung zur Selbstandigkeit
zuverlassig gedeckt werden und wo er anderseits an den Wochenenden, wéhrend der Ferien
und im Krankheitsfall die Verbundenheit mit der Mutter und den Geschwistern in Basel
erleben kann. Der Beistand hat weisungsgemass per [...] 2023 einenPlatizfurB__ im
D__ reserviert. Ein Eintritt per dieses Datum erscheint aber aus mehreren Grinden nicht
ideal. Zum einen gilt es zu berlicksichtigen, dassB__ ausgerechnet am [...] Geburtstag
hat und geméss seinen Aussagen grossen Wert darauf legt, diesen im Kreis seiner Familie
zu feiern. Zudem wird seitensdesD__ favorisiert, dass Neueintritte aus
organisatorischen Griinden jeweils an einem Montag erfolgen. Daraus folgt, dass der
Zeitpunkt der Platzierung auf den [...] 2023 festgelegt wird. Somit erweist sich die
angeordnete Massnahme auch in ihrer Ausgestaltung insgesamt als angemessen.

E.5

5.1Sowohl die Beschwerde der BeschwerdefUhrerin als auch digjenige der
Kindesvertreterin erweisen sich aufgrund des Gesagten al's unbegriindet und die Aufhebung
des Aufenthal tsbestimmungsrechts der BeschwerdefUhrerin Gber B_~ sowie seine
Platzierung als rechtméassig und in jeder Hinsicht verhaltnismassig.

5.2Bei diesem Verfahrensausgang werden die unterliegenden Beschwerdefiihrenden
kostenpflichtig. Esist ihnen die unentgeltliche Rechtspflege und das Recht auf
unentgeltliche Rechtsvertretung bewilligt worden. Die Verfahrenskosten mit einer Gebtihr
von CHF 2'000.m gehen somit zu Lasten des Staates.

E.53



5.3.1Der Rechtsvertreter der Beschwerdefhrerin machte mit Honorarnote vom 17. Januar
2023 (act. 45) einen Aufwand von 2,5 Stunden geltend; zuziglich 3,5 Stunden fur
Hauptverhandlung und Nachbesprechung ergibt sich ein Gesamtaufwand von 6 Stunden.
Infolge der Bewilligung der unentgeltlichen Rechtspflege kommt praxisgemass ein
Stundenansatz von CHF 200.m zur Anwendung. Daraus resultiert ein Honorar von

CHF 1m 200.m, zuziglich Auslagenersatz in Hohe von CHF 30.m sowie Mehrwertsteuer
von CHF 94.70. Gesamthaft wird dem Rechtsvertreter der Beschwerdefiihrerin ein Honorar
in Hohe von CHF 1'324.70 aus der Gerichtskasse ausgerichtet.

5.3.2Auch die Rechtsvertreterinvon B__ wird aus der Gerichtskasse entschadigt. Sie hat
mit Honorarnote vom 17. Januar 2023 (act. 44) einen Aufwand von 4,6 Stunden geltend
gemacht. Daraus errechnet sich (ebenfalls zuziglich 3,5 Stunden fur Hauptverhandlung und
Nachbesprechung) ein Honorar von CHF 1'620.m, hinzu kommen eine
Spesenentschadigung in Hohe von CHF 2.m und CHF 124.90 Mehrwertsteuer. Dies ergibt
ein Gesamthonorar von CHF 1'746.90, welches der Kindesvertreterin aus der Gerichtskasse
ausgerichtet wird.

5.4Gegen das Urteil des Appellationsgerichtsist die Beschwerde in Zivilsachen an das
Bundesgericht zul&ssig. Diese hat in der Regel keine aufschiebende Wirkung, ausser wenn
sie sich gegen ein Gestaltungsurteil richtet (Art. 103 Abs. 2 lit. aBGG). Gemass
bundesgerichtlicher Rechtsprechung liegt nur bei zivilstandsrechtlich relevanten Vorgangen
wie die Begrindung eines Kindesverhaltnisses, nicht aber der Regelung der
Eltern-Kind-Beziehung ein Gestaltungsurteil vor (BGE 142 111 502 E. 2.7 S. 514; vgl.
auchvon Werdt, in: Stampflis Handkommentar zum Bundesgerichtsgesetz [BGG], Art. 103
N. 7f.; BGer 5A_581/2015 vom 11. August 2016 E. 2.7; Thommen/Faga, in:
Niggli/Uebersax/Wipréchtiger/Kneubthler [Hrsg.], Basler Kommentar zum
Bundesgerichtsgesetz, 3. Auflage 2017, Art. 103 N 14). Eine Aufhebung des

Aufenthal tsbestimmungsrechts wird nicht im Zivilstandsregister geftihrt (vgl. Art 8 der
Zivilstandsverordnung [ZStV, SR 211.112.2]), weshalb vorliegend nicht von einem
Gestaltungsurteil im Sinn vonArt. 103 Abs. 2 lit. a BGGauszugehen ist. Der Beschwerde in
Zivilsachen kommt somit von Gesetzes wegen keine aufschiebende Wirkung zu (Art. 103
Abs. 1 BGG). Ohnehin kann einem Rechtsmittel gegen einen eine Klage abweisenden
Entscheid bereits begrifflich keine aufschiebende Wirkung zukommen, weil es sich nicht
um einen eingreifenden Rechtsakt handelt (vgl.von Werdt, Stémpflis Handkommentar,
BGG, 2. Aufl. 2015, Art. 103 N 2; ZR 112/2013 Nr. 10).
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