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Erwagungen

E. 1

in Verbindung mit Art. 440 Abs. 3 und 314 Abs. 1 des Zivilgesetzbuches (ZGB) sowie § 17
Abs. 1 des Kindes- und Erwachsenenschutzgesetzes (KESG) Beschwerde an das
Verwaltungsgericht gefuhrt werden. Fir das Verfahren vor dem Verwaltungsgericht gelten
in Erwachsenenschutzsachen in erster Linie die Bestimmungen von Art. 450 ff. ZGB,
subsidiar digjenigen des KESG sowie des V erwaltungsrechtspflegegesetzes (VRPG) und
schliesslich jene der Schweizerischen Zivilprozessordnung (ZPO) in sinngemasser
Erganzung dieser beiden kantonalen Erlasse (8 19 Abs. 1 KESG in Verbindung mit Art.
450f ZGB). Die Beschwerdefuhrerin ist die Mutter des V erbeisténdeten und hat an dessen
Betreuung mitgewirkt. Sieist daher as eine der betroffenen Person nahestehende Person
nach Art. 450 Abs. 2 Ziff. 2 ZGB zur Beschwerde legitimiert. Auf die rechtzeitig erhobene
(Art. 450b ZGB) und begriindete Beschwerde ist somit einzutreten.

1.2Im Erwachsenenschutzrecht konnen mit einer Beschwerde gemass Art. 450a Abs. 1
ZGB Rechtsverletzungen (Ziff. 1), die unrichtige oder unvollstandige Feststellung des
rechtserheblichen Sachverhalts (Ziff. 2) und Unangemessenheit (Ziff. 3) gertigt werden. Die
Beschwerde ist damit ein vollkommenes Rechtsmittel, das eine umfassende Uberpriifung
des angefochtenen Entscheids in rechtlicher wie auch in tatséchlicher Hinsicht erlaubt. Der
Beschwerdeinstanz kommt mithin freie Kognition zu (Steck, in: Basler Kommentar
Erwachsenenschutz, Basel 2012, Art. 450aN 4 und N 9).

E.2

2.1Mit behdrdlichen Massnahmen des Erwachsenenschutzes werden das Wohl und der
Schutz hilfsbedurftiger Personen sichergestellt. Eine Beistandschaft ist demgemass dann
anzuordnen, wenn eine hilfsbedirftige Person infolge einesin ihrer Person liegenden
Schwéchezustandes ihre Angelegenheiten nur teilweise oder gar nicht besorgen kann (Art.
390 Abs. 1 Ziff. 1 ZGB). Eine Vertretungsbeistandschaft wird nach Art. 394 Abs. 1 ZGB
errichtet, wenn die hilfsbedurftige Person aufgrund eines Schwéchezustandes gemass Art.
390 Abs. 1 ZGB bestimmte Angelegenheiten nicht oder nicht zweckmassig allein erledigen
kann und daher der Vertretung bedarf. Dabel sind die Aufgabenbereiche der Beistandschaft
entsprechend den Bedurfnissen der betroffenen Person zu umschreiben (Art. 391 Abs. 1
ZGB). Sie kdnnen die Personensorge, die Vermogenssorge oder den Rechtsverkehr
betreffen.

Die Selbstbestimmung der betroffenen Person soll dabei so weit wie mdglich erhalten und
gefordert werden (Art. 388 ZGB). Behordliche Massnahmen unterliegen damit dem
Verhdtnismassigkeitsprinzip. Sie sind nur soweit zuldssig, als sie zur Unterstiitzung der
hilfsbedirftigen Person erforderlich und geeignet sind (Art. 389 ZGB). Im Sinne der



Subsidiaritét der Massnahmen des Erwachsenenschutzgesetzes darf eine

V ertretungsbei standschaft nur angeordnet werden, wenn den negativen Folgen des
Schwéchezustandes der betroffenen Person nicht anders begegnet werden kann. Fir die
Errichtung besteht kein Raum, wenn die Unterstiitzung der hilfsbedurftigen Person durch
Angehdrige oder Dritte hinreichend gewahrleistet ist.

2.2Mit Gefahrdungsmeldung vom 23. Oktober 2014 wandtesichC__ | der Leiter der
Behindertenwerkstatt [ ] an die KESB. Er teilte mit, dass der seit 1994 in der
Behindertenwerkstatt tétigeB__ stark geistig behindert sei und Hilfe bendtige. Bel
dessen Vater sei ein Gehirntumor diagnostiziert worden, worauf sich sein Zustand rasch
verschlechtert habe und er habe hospitalisiert werden missen. Die Mutter
(Beschwerdeftihrerin) habe ein Alkohol problem, das sich bisher bloss gelegentlich gezeigt,
nun aber aufgrund der akuten Krise akzentuiert habe. Sie verweigere den Kontakt. Da
B___ indieser Situation begonnen habe, zu verwahrlosen, habe ihn seine 89-jahrige
Grossmuitter bei sich aufgenommen. Diese sei aber mit der Situation Gberfordert und
benttige Unterstiitzung. Auch die Beschwerdefthrerin brauche vermutlich Hilfe.

Diese Angaben wurden durch die folgenden Abklarungen der KESB weitgehend bestétigt.
Den dokumentierten Aussagen aller Personen aus dem Umfeld der Beschwerdefiihrerin
(vgl. Akten der KESB, act. 5) kann entnommen, dass die BeschwerdefUhrerin seit langerer
Zeit ein- bisdreimal jahrlich tbermassig Alkohol trinke und dann nicht mehr erreichbar sai.
Solche Situationen hétten bis anhin von ihrem Ehemann aufgefangen werden kdnnen, der
sichsehrgutumB__ gekimmert habe. Seit dessen Hospitalisation habe sich die
Beschwerdefuihrerin zuriickgezogen und sei fir niemanden m auch fir B__ nicht m mehr
erreichbar, nehme das Telefon nicht ab und 6ffne die Tur nicht. Ihre 89-jahrige Mutter habe
B__ bei sich aufgenommen, sei durch dessen Betreuung aber Uberfordert. Dieser sei sehr
unsel bstandig und kénne nicht einmal Brot streichen oder Socken zusammenlegen. In den
Phasen zwischen ihren Alkohol abstiirzen erledige jeweils die Beschwerdefiihrerin alles fur
ihn.

Einem von der KESB auf den 14. November 2014 angesetzten Gesprachstermin blieb die
Beschwerdefiihrerin unentschuldigt fern. In der Folge gab sie anlésslich einer tel efonischen
Kontaktaufnahmen mit der KESB mehrfach zum Ausdruck, Gberfordert zu sein (act. 5,
Telefonnotizen vom 18., 19. und 20. November 2014 und vom 8. Dezember 2014).
Daraufhin erliess die KESB am 20. November 2014 den angefochtenen Entscheid.

2.3Am 16. November 2014 starb der Ehemann der Beschwerdefthrerin. Am folgenden Tag
nahmdieseB__ wieder zu sich (vgl. act. 5, E-Mail von E___ [Gesundheitsdienste,
Abteilung Sucht] vom 17. November 2014). Gemass ihrer Beschwerde vom 26. November
2014 hat sie die Verantwortung fur ihn wieder vollumfanglich Gbernommen. Er wohne bei
ihr, fihle sich dort wohl und sie gében sich gegenseitig Kraft in dieser schweren Zeit. Sie
habe sich seit 40 Jahren um ihn gekiimmert und ihm ein liebevolles und gepflegtes Heim
geschaffen. Ihr verstorbener Mann habe nie alle Aufgaben fir die Betreuung allein
Ubernommen, sondern auch sie habe massgeblichzu B s personlichem Wohlergehen
beigetragen. Siefuihle sich durchausin der Lage, B__ weiterhin zu Hause zu betreuen.
Wie bis anhin wolle sie auch alle administrativen Arbeiten fir ihn erledigen und fir sein
gesundheitliches Wohl besorgt sein. Was sein Vermdgen angehe, sei sie bereit, die
Verwaltung in kompetente Hande zu geben. Zwar habe ihr verstorbener Ehemann vor
seinem Hinschied alle finanziellen Angelegenheit ihres Sohnes besorgt, doch sie sei dazu
durchaus ebenfallsin der Lage, zumal sie lange in einem Treuhandbiiro gearbeitet und fur



die ganze Familie immer die Steuererklarung gemacht habe. Da sie im Gegensatz zu ihrem
Mann kein online-Banking mache, sei sie zunéchst etwas in Verzug geraten (vgl. act. 5,
Telefonnotiz vom 18. November 2014; Verhandlungsprotokoll S. 3). Sie sei jahrelang
Beleidigungen und hauslicher Gewalt durch ihren Ehemann ausgesetzt gewesen und habe
dessen Affaren hinnehmen missen. Dies aleshabesienur wegen B in Kauf
genommen, um ihm nicht sein Zuhause wegzunehmen. Mit dem Tod ihres Mannes beginne
nun ein neues Leben fiir sie, ohne Boshaftigkeiten, Erniedrigungen, Angste und Gewalt. Sie
sei stark genug, um die Verantwortung fur ihren Sohn in vollem Umfang zu Gbernehmen
(Beschwerde; Verhandlungsprotokoll S. 2, 3).

E.3

3.1Es steht fest und ist unbestritten, dass die Beschwerdefihrerin in der Zeit rund um die
Erkrankung und den Tod ihres Ehemannes in eine Krise geriet, Uberfordert war und
wiederholt M ihe hatte, ihre eigenen Angelegenheiten zu besorgen. Erst recht war siein
dieser Situation nicht in der Lage, sich in ausreichendem MassumihrenSohnB_ zu
kimmern. Im Zeitpunkt des vorinstanzlichen Entscheides war die Errichtung einer
Beistandschaft fur B_ somit angezeigt. Dass die KESB damals nicht nur eine befristete
Beistandschaft fur zwel bis drei Monate ausgesprochen hat, ist entgegen der Riige des
Vertreters der Beschwerdefthrerin nicht zu beanstanden. Esist tblich und richtig, eine
Beistandschaft nicht von vornherein zu befristen. Diesist auch nicht notwendig, dasie
ohnehin nur aufrechtzuerhalten ist, solange es notwendig erscheint.

3.2Seit dem Tod des Ehemannes der Beschwerdefihrerin hat sich die Situation alerdings
geandert, wie auch der Beistand sowie die Vertreterin der KESB in der Verhandlung des
V erwaltungsgerichts anerkannt haben. Die Beschwerdefthrerin hat sich wieder
aufgefangen und kiimmert sich nun allein um ihren Sohn. Der Beistand sieht denn auch in
personlicher Hinsicht keinen Handlungsbedarf mehr, seit B wieder bei der
Beschwerdefihrerin lebt. Die Situation sei diesbeziiglich sehr gut (V erhandlungsprotokoll
S. 3). Dennoch ist die Vertreterin der KESB in ihrem Hauptstandpunkt nach wie vor der
Auffassung, dass die Beistandschaft in vollem Umfang aufrechterhalten werden soll. Es
gebe noch zu wenige Nachweise daf Ur, dass sich die Situation wirklich dauerhaft gedndert
habe, so dass die V oraussetzung fur die Aufhebung der Beistandschaft noch nicht gegeben
sel (Verhandlungsprotokoll S. 5).

Esist unbestritten, dass sich die Beschwerdefuhrerin aktuell in ausreichendem Mass selbst
um das personliche, soziale und gesundheitliche Wohl ihres SohnesB__ kiimmern kann.
Diesbezlglich ist eine Beistandschaft fur diesen daher nicht notwendig, solange dieser
Zustand anhdlt. Angesichts der aktenkundigen periodischen Alkoholabsttirze der
Beschwerdefihrerin stellt sich indessen die Frage, ob die Beistandschaft als

m Auffangnetzm erforderlich ist, nachdem der verstorbene Ehemann der
Beschwerdefihrerin diese Funktion nicht mehr austiben kann und auch ihre hochbetagte
Mutter hierzu jelanger jeweniger inder Lageist. E_ von der Abteilung Sucht, welche
die Beschwerdefuhrerin zeitweise betreut hat, hat nach dem Tod von deren Ehemann
mehrfach bescheinigt, dass sie von dieser einen angemessenen und niichternen Eindruck
erhalten habe. Die Beschwerdefthrerin trinke momentan keinen Alkohol und berichte
Uberzeugend von ihrem Entschluss, ein neues L eben ohne ihren Ehemann und ohne
Alkohol zu beginnen. Sie miisse sich bis Mai 2015 regelmassig Blutproben abnehmen
lassen, um ihren Fahrausweis behalten zu kdnnen (act. 5, Telefonnotiz sowie E-Mails vom
17. und 25. November 2014). Die Beschwerdefuhrerin hat Unterlagen der genannten



Blutuntersuchungen in die Verhandlung mitgebracht (ad acta). Es handelt sich dabei aber
um Laborblatter mit medizinischen Werten, welche vom Gericht mangels entsprechender
Fachausbildung nicht selbst ausgewertet werden kdnnen. Nach Auskunft des Vertreters der
Beschwerdefiihrerin sei der Wert in Bezug auf den Blutalkohol aber m auf der guten Seitem
(Verhandlungsprotokoll S. 2). Esist in den finf Monaten seit der Rickkehr von B zur
Beschwerdefihrerin auch kein neuerlicher Alkoholabsturz mehr bekannt geworden.
Dennoch kann diesim Fall einer erneuten Krise keineswegs ausgeschl ossen werden, zumal
die Alkoholproblematik der Beschwerdefihrerin offenbar seit Jahren besteht. Da aber
B__ t&glichinden[ ]-Werkstétten arbeitet und dort engmaschig betreut wird, wirde ein
alfélliger Ausfall seiner Mutter von seinem Betreuer aller Voraussicht nach umgehend
bemerkt und gemeldet, so dass in diesem Fall die KESB zeitnah reagieren konnte. Es
besteht somit durchaus ein m Auffangnetzm fir Krisenzeiten, so dass es nicht erforderlich
ist, die bestehende Beistandschaft aufrechtzuerhalten, ohne dass derzeit die Notwendigkeit
dazu besteht.

Die Beistandschaft ist daher in Bezug auf die personliche Firsorge, die Regelung der
Wohnsituation, das gesundheitliche Wohl und das soziale Umfeld von B gemass Ziffer
3 lit. a, b und ¢ des Dispositivs des vorinstanzlichen Entscheids aufzuheben.

3.3Zu prifen bleibt, ob die Beistandschaft zur Regelung der administrativen und
finanziellen Angelegenheitenvon B__ und zur Vermogensverwaltung aufrechterhalten
werden soll. Diesbeziglich ist festzustellen, dass diese Angelegenheiten bis zu dessen Tod
vom Vater von B___ und Ehemann der Beschwerdefihrerin erledigt worden sind. Die
Beschwerdefiihrerin selbst konnte ihre entsprechenden Kompetenzen daher bislang nicht
unter Beweis stellen. Dementsprechend hat auch der Beistand anl&sslich der Verhandlung
des Verwaltungsgerichts erklért, er kdnne ihre diesbeziiglichen Qualifikationen nicht
beurteilen. Immerhin habesie aber Termine und Absprachen immer punktlich eingehalten.
Sie sal zuverlassig, genau und punktlich und habe sich auch gut in die Zusammenarbeit mit
ihm einlassen konnen (Verhandlungsprotokoll S. 3). Die Beschwerdefuhrerin selbst hat
beteuert, sie fihle sich zur Erledigung dieser Aufgaben durchausin der Lage, zumal sie
lange in einem Treuhandbiro gearbeitet und fir die ganze Familie immer die
Steuererklarung gemacht habe (Verhandlungsprotokoll S. 3). Ihr Vertreter schliesslich hat
in der Verhandlung unwidersprochen ausgefiihrt, die algemeinen ZahlungenfiarB__
wrden derzeit Uber die Beschwerdefihrerin laufen (Verhandlungsprotokoll S. 3). Es haben
sich keine Erkenntnisse ergeben, die an ihren diesbeztiglichen Fahigkeiten zweifeln liessen.
Die BeschwerdefUhrerin hat auch m soweit bekannt m keine Schulden oder Betreibungen.

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



