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Erwagungen

E. 1

1.1Nach Art. 398 Abs. 1 der Straf prozessordnung (StPO, SR 312.0) ist die Berufung gegen
Urteile erstinstanzlicher Gerichte zuléassig, mit denen das Verfahren ganz oder teillweise
abgeschlossen wird. Dasist vorliegend der Fall. Die Berufungsklégerin ist als Beschuldigte
nach Art. 382 Abs. 1 StPO zur Erhebung von Rechtsmitteln legitimiert. Sie hat ihre
Berufungsanmeldung und -erklarung innert der gesetzlichen Fristen gemass Art. 399 Abs. 1
und 3 StPO eingereicht. Auf die Berufung ist daher einzutreten. Zustandiges
Berufungsgericht ist geméass 8 88 Abs. 1 in Verbindung mit 8 92 Abs. 1 Ziff. 1 des

basel stédtischen Gerichtsorgani sationsgesetzes (GOG, SG 154.100) ein Dreiergericht des
Appellationsgerichts (vgl. statt vieler AGE SB.2016.91 vom 6. Mérz 2018 E. 1.1).

E.12

1.2.1Mit dem Einverstandnis der Parteien kann die Verfahrensleitung des
Berufungsgerichts das schriftliche Verfahren anordnen und mithin das Urteil im
schriftlichen Verfahren erlassen, wenn die Anwesenheit der beschuldigten Person nicht
erforderlich ist (Art. 406 Abs. 2 lit. aund lit. b StPO) (vgl. statt vieler AGE SB.2017.60
vom 22. Mai 2018 E. 1.3). Immer dann, wenn dem personlichen Eindruck entscheidendes
Gewicht zukommt, muss mindestens ein Teil des Verfahrens mundlich durchgefihrt
werden (vgl. BGE 1431V 483 E. 2.1.1 S. 485).

1.2.2Die im Ausland wohnhafte Berufungsklégerin hat bereits im Rahmen der
Berufungserklarung vom 9. November 2017 um Dispensation von der
Berufungsverhandlung ersucht und dabei festgehalten, dass die Frage, ob vor diesem
Hintergrund gleich das schriftliche Verfahren anzuordnen sai, in das Ermessen des
Berufungsgericht zu stellen sai (vgl. Kurzbegriindung Ziff. 4, act. S. 429). Damit hat sie
sich mit dem schriftlichen Berufungsverfahren einverstanden erklért. Hierauf wurde den
Parteien mit instruktionsrichterlicher Verfligung vom 11. Dezember 2017 mitgeteilt, dass
die Durchfihrung des schriftlichen Berufungsverfahrens m vorbehéltlich des
Einverstandnisses der Staatsanwaltschaft m nach Eingang der Berufungsbegrindung
geprift werde. Nachdem die Berufungsklégerin in ihrer Berufungsbegrindung vom

14. Mérz 2018 ihren Dispensationsantrag naher erlautert und weiter keine neuen
Beweiserhebungen beantragt hat, wurde mit Verfligung der Verfahrengleiterin vom 21.
Mérz 2018 das schriftliche Berufungsverfahren in Aussicht gestellt und dessen
Durchfiihrung in Anwendung von Art. 406 Abs. 2 StPO vom Einverstandnis auch der
Staatsanwal tschaft abhangig gemacht. Da die Staatsanwaltschaft sich in ihrer Eingabe vom
13. April 2018 mit dem schriftlichen Verfahren einverstanden erklért hat und die
Anwesenheit der Berufungsklagerin im Verfahren auch entbehrlich erscheint, kann das
vorliegende Verfahren auf schriftlichem Weg durchgeftihrt und damit das Urteil auf dem
Zirkulationsweg geféllt werden.



1.3Gemass Art. 398 Abs. 3 StPO kdnnen mit der Berufung Rechtsverletzungen
einschliesslich Uberschreitung und Missbrauch des Ermessens, Rechtsverweigerung und
Rechtsverzogerung, die unvollsténdige oder unrichtige Feststellung des Sachverhalts sowie
Unangemessenheit geriigt werden. Das Berufungsgericht verfiigt, wenn das angefochtene
Urteil nicht ausschliesslich Ubertretungen betrifft, tiber volle Kognition in tatsachlicher und
rechtlicher Hinsicht (Art. 398 Abs. 2 und 4 StPO). Soweit das Gericht auf die Berufung
eintritt, fallt es ein neues, den erstinstanzlichen Entscheid ersetzendes Urteil (vgl. Art. 408
StPO; BGE 141 1V 244 E. 1.3.3 S. 248; AGE SB.2016.91 vom 6. Mérz 2018 E. 1.2). Ist,
wie vorliegend, das Rechtsmittel nur von der verurteilten Person ergriffen worden, darf
indessen der erstinstanzliche Entscheid m vorbehaltlich hier nicht vorliegender Ausnahmen
m nur zu deren Gunsten abgedndert werden (V erschlechterungsverbot; Art. 391 Abs. 2
StPO; vgl. zum Verbot der reformatio in peius statt vieler BGE 139 1V 282; AGE
SB.2016.91 vom 6. Mérz 2018 E. 1.2).

E.2

2.1Der Berufungsklagerin wird versuchter m Enkeltrickbetrugm , begangen am 30. Méarz
2017, vorgeworfen. Die Vorinstanz hat den entsprechenden Anklagevorwurf als erstellt
erachtet. Demnach soll die Berufungskl&gerin via Mulhouse (Frankreich) nach Basel gereist
sein, um hier zusammen mit weiterer unbekannter Téterschaft arbeitsteilig zum Nachteil
betagter Personen und unter gezielter Ausnutzung allfélliger Altersschwéachen mit
vollumfanglich erfundenen m Geschichtenm mindestens eine Betrugstat zu begehen.

E.22

2.2.1Die Berufungsklagerin bestreitet den Sachverhalt und die Bewei serhebung. Samtliche
erhobenen Indizien seien auslegungsbediirftig und es sei nach dem Grundsatz min dubio pro
reom auf die Aussagen der Berufungsklagerin abzustellen. Diese seien entgegen den
Ausfuhrungen der Vorinstanz durchaus glaubwirdig. Zunéchst sei in Zweifel zu ziehen, ob
die Nahe zum Tatort und die ausléndische Herkunft der Berufungsklagerin fir einen
Anfangsverdacht Uberhaupt hétten gentigen durfen. Die Berufungsklagerin sei
festgenommen worden, nachdem ein Polizeibeamter sie dabel beobachtet habe, wie sie nach
B__ Rickkehr von der Bank vor der Wohnliegenschaft der Rentnerin auf und ab
gegangen sei und immer wieder zum fraglichen Gebaude geschaut habe, sich also

m konspirativm verhalten habe. Dabei stiitze sich die Vorinstanz auf den Polizeirapport vom
30. Mérz 2017, welcher das einzige Beweismittel darstelle. Die Beschreibung

m konspirativm sei aber elne wertende und nicht neutrale Verhatensbeschreibung, und es
sei dem Rapport nicht zu entnehmen, in welcher Distanz zur Wohnliegenschaft die
Berufungsklagerin auf und ab oder in welchen Hauseingang vis-avis sie gegangen sei. Die
Berufungsklagerin sei vielmehr zufallig in der Gegend gewesen. Sie habe in der Pizzeria
schrég vis-avisvon B__ Haus eine Fanta gekauft. Zudem habesieam[...] die
Hausnummer [...] gesucht und dort auf ihren FreundmH__ m (eine Internetbekanntschaft)
gewartet, ihn aber nicht gefunden. Anrufen hétte sie ihn auch nicht kénnen, dasiejasein
Handy auf sich hatte. Beide Mobiltelefone, die sie auf sich trug, hatten nicht ihr selbst
gehdrt, was sie auch immer so geltend gemacht habe. In Anbetracht des heutigen
gerichtsnotorischen Zeitgeistes und der Einstellung der jungen Generation, den sog.
Millennials (Generation Y), mit ihren zahlreichen Internetplattformen, sei im Ubrigen eine
schnelle, oberfléchliche Bekanntschaft nichts Ungewdhnliches, und es diirfe nicht
erstaunen, dass die Berufungsklagerin nicht viel Gber den ihr fllchtig bekannten H
wusste. Allenfallshatten H__ und seine Freunde tatsachlich etwas mit dem



Betrugsversuch zu tun gehabt und sich dazu der leichtglaubigen Berufungsklagerin bedient,
doch wére sie dann nur als Werkzeug ohne Wissen und Willen im Sinne der mittelbaren
Téaterschaft missbraucht worden. Der Verteidiger rligt weiter, dass es Sache eines
Sachversténdigen gewesen ware, die psychol ogische Stimmigkeit der Aussagen (welche die
Vorinstanz verneinte) zu Gberprifen. Dass dies unterlassen wurde, dirfe der
Berufungsklégerin nicht zum Nachteil gereichen.

2.2.2Den Ausfiihrungen der Berufungskl&gerin kann nicht gefol gt werden.

Wie die Vorinstanz treffend erwogen hat, ist erwiesen, dassB___, am[...] wohnhaft, am
30. Mérz 2017 um 14.45 Uhr von einer unbekannt gebliebenen Frau angerufen wurde,
welcher es gelang, der 96 jahrigen den Namen einer Verwandten zu entlocken, woraufhin
sie sich tatsachenwidrig alsjene Nichte C___ ausgab und der alten Frau vorspiegelte, dass
sie unbedingt sofort CHF 30m 000.m fir einen Hauskauf bendtige. NachdemB_
zugesagt hatte, das Geld auf der Bank zu holen, und sich gerade auf den Weg machen
wollte, wurde sie wiederum von einem Unbekannten angerufen, der sich als Anwalt der
angeblichen Nichte C___ ausgab. Dieser forderte die Rentnerin nochmals eindringlich auf,
das Geld auf der Bank zu beziehen. In der Folgebegab sichB__ auf die[...] umden
verlangten Geldbetrag abzuheben, wobei der misstrauisch gewordene Bankmitarbeiter die
Polizei verstandigte, welche die alte Frau danach nach Hause begleitete (Rapport, act. S.
287 ff.). In der Wohnung angekommen, wurdeB___ um 17.32 Uhr erneut von einer
unbekannten Person angerufen, die, as sie erfuhr, dass die Seniorin auf der Bank kein Geld
erhalten hatte, das Telefonat sofort abbrach (Rapport mit Angabenvon B act. S. 287
ff., Telefonauswertung S. 159 f.). Nachdem ein Polizeibeamter die Berufungskl&gerin dabei
beobachtet hatte, wiesienachB___ Riickkehr von der Bank vor der Wohnliegenschaft der
Rentnerin auf und ab ging und immer wieder zum fraglichen Gebaude schaute, wurde die
Berufungsklagerin festgenommen (Rapport act. S. 290; Festnahmerapport act. S. 108 f.).
Ob aus dem Verhalten der Berufungsklagerin ein personeller Tatverdacht abgeleitet werden
konnte, lag im pflichtgeméssen Ermessen der Polizeibehtrden, welches hier in keiner
Weise Uberschritten worden ist. Entgegen der Auffassung der Berufungskl&gerin bestand
mit den Telefonanrufen bel der Rentnerin auf jeden Fall eine Ausgangslage, welchein
Begrundung eines konkreten Verdachts die Polizei durchaus erméchtigt hat, die sich in der
unmittelbar drtlichen und zeitlichen Néhe zum Tatgeschehen befindlichen Personen
anzuhalten, zu kontrollieren und daraus allenfalls weitere Massnahmen abzuleiten (vgl. zu
den Voraussetzungen der strafprozessualen Anhaltung etwaWeder, in:
Donatsch/Hangjakob/Lieber [Hrsg.], Kommentar zur StPO, 2. Auflage 2014, Art. 215N 8).
Es sind keine Griinde ersichtlich, weshalb die Polizeibeamten die ihnen unbekannte
Berufungsklégerin, zu der siein keiner personlicher Beziehung standen, zu Unrecht hétten
beschuldigen sollen. Im Ubrigen wird zu Recht nicht bestritten, dass sich die
Berufungsklégerin in der Nahe der Wohnung von B__ befand. Damit kénnen die
Beweiserhebung und vorinstanzliche Beweisverwertung m auch mit Blick auf die
nachstehenden Erwégungen m vollumfanglich bestétigt werden.

Mit der Vorinstanz ist es weiter al's gerichtsnotorisch anzusehen, dass beim
Enkeltrickbetrug ein Bandenmitglied oftmals den Hauseingang des Opfers observiert und
seine Komplizen telefonisch tGber die Bewegungen im und um das Haus auf dem Laufenden
halt, um eine gefahrlose Geldiibergabe zu ermdglichen. Der Vorinstanz ist ferner
beizupflichten, dass das Verhalten der Berufungsklagerin in SichtweitevonB__
Wohnliegenschaft zu dieser Rolle einer Beobachterin passte. Dass mit der



Berufungsklégerin die Person, die sich in Zusammenhang mit einem laufenden
Enkeltrickbetrug auf der Strasse vor der Opfer-Liegenschaft laut Polizeibericht

m konspirativem verhielt, aus Polen stammt, ist mit der richtigen Wirdigung der Vorinstanz
insofern von Relevanz, als das Enkeltrick-Geschéft in Polen erfunden wurde und sich
bekanntlich fest in polnischer Hand befindet (vgl. statt
vielerhttps://de.wikipedia.org/wiki/Enkeltrick[besucht am 25. Mai 2018]; OGer BE SK
2016 389 vom 21. Dezember 2017, AGE SB.2013.121 vom 31. Méarz 2014, bei welchem
die Mittéter eines Enkeltrickbetrugs ebenfalls aus Polen stammen). Von einem unzul&ssigen
Generalverdacht kann keine Rede sein.

Weiter féllt zu Ungunsten der Berufungsklagerin ins Gewicht, dass diese bel ihrer
Festnahme zwei Mobiltelefone bei sich trug (Beschlagnahme, act. S. 140). Diesbeziiglich
ist erstellt, dass die Berufungskl&gerin mit dem einen, dem blauen Nokia, wahrend der
eineinhalb Stunden vor ihrer Anhaltung wiederholt mit einem Anrufer mit englischer
Nummer, der sie offenbar auch nach ihrer Festnahme noch zu erreichen versuchte,
telefonierte (Verbindungsdaten, act. S. 178 ff., 233 f.). Obwohl diese Nummer nicht mit
jener identisch ist, mit welcher die Berufungsklagerin in telefonischem Kontakt stand, kann
eskein Zufall sein, dassdieB___ anrufenden Unbekannten ebenfalls eine englische
Nummer verwendeten (Verbindungsdaten, act. S. 159 ff., 178 ff.). Im anderen bei der
Berufungsklégerin vorgefundenen Mobiltelefon, dem schwarzen Nokia, war m neben
mehreren polnischen Rufnummern m unter dem NamenmD__ m auch eine Nummer
gespeichert, die im Handy der bereits viermal wegen Enkeltrickbetrugs verurteiltenE__
ebenfallsunter mF__ m verzeichnet war (vgl. gespeicherte Kontakte, act. S. 192;
Auswertungsbericht, act. S. 209). Wenn die Berufungskl&gerin behauptet, die
Mobiltelefone gehdrten nicht ihr, sondern seien ihr erst kurz vor der Festnahme von ihrer
angeblichen Internetbekanntschaft H__ ibergeben worden, so muss diese Darstellung mit
der treffenden Feststellung der Vorinstanz a's Schutzbehauptung qualifiziert werden. Wie
die Vorinstanz in diesem Zusammenhang richtigerweise festhdlt, erscheint der geschilderte
Hergang vom Kennenlernen H__ s liber die Reise in die Schweiz und die Trennung von
H___ inder Innenstadt bis hin zur Taxifahrt an den [...] lickenhaft, unplausibel und auch
psychologisch nicht stimmig. So bleiben die Angaben der BeschuldigtenzuH__ dusserst
vage. Obwohl sie mit ihm angeblich eine intime Beziehung hatte, kann sie Giber diese
Person kaum etwas berichten. Dass sie ganz spontan und ohne irgendwel ches Gepéack
mitzunehmen, beschlossen haben will, mit ihrer fllichtigen Internetbekanntschaft in die
Schweiz zu reisen, erscheint auch vor der Annahme der Verteidigung, dass oberflachliche
Beziehungen dem Zeitgeist der Internetgeneration entsprechen wirden, nicht
nachvollziehbar. Die geschilderte aufwendige Reise der Berufungsklégerin nach Mulhouse
in Frankreich zum Ubernachten bei Unbekannten, obwohl H__ angeblich in Basel
wohnte, erscheint mehr als konstruiert. Besonders ltiickenhaft und vage bleibt die
Darstellung, wie die Berufungsklagerin den 30. Mérz 2017 bis zu ihrer Festnahme am
Luzernerring verbracht haben will. Ausser einer Fahrt mit der BVB und einem Besuch bel
[...] in der Innenstadt kann sie keine néheren Angaben dazu machen, wie sie diese Stunden
verbracht hat. Ausserst seltsam erscheinen mit der Begriindung im angefochtenen Urteil
zudem die Erklérungen zur Trennung von H____, zur Tatsache, dass die Berufungskl&gerin
dessen Mobiltelefone m nicht aber ihr eigenes m bei sich gehabt haben will sowie zu den
Umsténden, wie sie an den Luzernerring gelockt worden sei. Warum sie sich tiberhaupt von
H___ getrennt hat, wenn sie doch eigens mit ihm nach Basel gekommen und zudem
absolut ortsunkundig war, konnte die Berufungsklagerin nicht erkléren. Es erscheint sodann



nicht glaubhaft, dass die Berufungskl&gerin einer fltichtigen Bekanntschaft in einer fremden
Stadt einfach ihr Mobiltelefon Uberlassen hat. Als geradezu absurd ist in Beipflichtung der
Vorinstanz ferner die Geschichte zu bezeichnen, wie ein mysteridser unbekannter Dritter
die Berufungsklagerin kontaktiert und an einen Treffpunkt bestellt haben soll, zumal keines
der am Barfusserplatz geftihrten Telefonate lange genug gedauert hat, dass es fir die von
der Berufungsklagerin geschilderte Aktion m dass sie ndmlich im Restaurant [...] einen
Anruf erhalten und ihr der Anrufer eine unverstandliche Adresse genannt habe, worauf sie
mit dem Handy zu einem Taxi gegangen sei, dem Fahrer das Telefon weitergegeben und
diesen die Adresse habe entgegennehmen lassen (Einvernahme, act. S. 296 und 306) =
hétte reichen konnen (vgl. Auswertung Nokia, act. S. 233). WeshalbH__, umsiezu
treffen, einen Dritten hétte beauftragen sollen, sie anzurufen, ist in keiner Weise
nachvollziehbar. Weiter bleibt im Dunkeln, warum ein solches Treffen nicht in der
Innenstadt hétte stattfinden sollen, wo sich die Berufungskldgerinund H___ jabereits
befanden, sondern in einem touristisch vollkommen uninteressanten Aussenquartier Basels.
Unerklarbar ist auch ihre Angabe, dass der Taxifahrer die Hausnummer nicht gefunden
habe. Angesichts all dieser Ungereimtheiten sind die Aussagen der Beschuldigten als
vollkommen unglaubhaft zu qualifizieren. Was die Rlge betrifft, dass die psychol ogische
Stimmigkeit der Aussagen Sache eines Experten gewesen wére, ist festzuhalten, dass die
Wurdigung der Aussagen auf ihre allgemeine Plausibilitét und psychologische Stimmigkeit
hin ganz und gar Aufgabe des Gerichtsist. Abgesehen davon ist m diesinsofern zu Recht m
von der Berufungsklagerin gar kein Antrag auf Glaubhaftigkeitsbegutachtung gestellt
worden.

Schliesdlich ist eine Beteiligung der Berufungsklagerin am versuchten Enkeltrickbetrug
dadurch erstellt, als neben der im Mobiltelefon gespeicherten Nummer eine weitere
Querverbindung der Berufungsklagerin zum Enkeltrick-Business vorliegt. So war die
Berufungsklégerin bereits im Jahre 2016 in der Schweiz und wurde am 5. September 2016
in Bern einer Polizeikontrolle unterzogen. Esist aktenkundig, dasssiedamalsG__ im
Regionalgefangnis besucht hat. Dieser war am 21. Juli 2016 festgenommen und mit Urtell
vom 12. Oktober 2016 wegen versuchten (Enkeltrick-)Betrugs zu einer bedingten
Geldstrafe von 150 Tagessdtzen zu CHF 30.m verurteilt worden (Journaleintrag, act. S. 245;
Urteil act. S. 246 ff.). Dass die Berufungsklagerin damals Kontakt zu einer mit dem
Enkeltrick-Geschéft in Verbindung stehenden Person hatte und nunmehr ortlich, zeitlich
und sachlich selber in unmittelbarer Nahe zu einem solchen Sachverhalt steht, kannin
keiner Weise ein Zufall sein.

Mit Verweis auf die Feststellungen der Vorinstanz kann nicht bezweifelt werden, dass die
Berufungsklégerin an dem Versuch, von B____ einen namhaften Geldbetrag zu
erschwindeln, beteiligt war und ihr offensichtlich die Aufgabe zufiel, die Bewegungen des
Opfers und die Umgebung im Hinblick auf eine gefahrlose Geldiibergabe zu kontrollieren.
Esist sogar moglich, dass die Berufungsklégerin die Beute hétte entgegennehmen sollen,
wenn das Delikt nicht frihzeitig aufgedeckt worden wére. Die Vorbringen der
Berufungsklégerin sind demgegentiber lebensfremd und erweisen sich in zahlreichen
Punkten al's offensichtliche Schutzbehauptungen.

2.2.3Als Zwischenfazit ist mit dem Gesagten der von der Vorinstanz angenommene
Sachverhalt aufgrund der Gesamtheit der genannten belastenden Bewelise und Indizien klar
aserstellt zu betrachten.



2.3In rechtlicher Hinsicht ist zundchst fraglich, ob und inwiefern sich die Berufungskl&gerin
im Lichte des genannten Sachverhalts des Betrugs strafbar gemacht hat.

2.3.1Des Betrugs gemass Art. 146 Abs. 1 des Schwei zerischen Strafgesetzbuches (StGB,
SR 311.0) macht sich strafbar, wer in der Absicht, sich oder einen andern unrechtméssig zu
bereichern, jemanden durch Vorspiegelung oder Unterdriickung von Tatsachen arglistig
irrefUhrt oder ihn in einem Irrtum arglistig bestérkt und so den Irrenden zu einem Verhalten
bestimmt, wodurch dieser sich selbst oder einen andern am Vermogen schadigt.

Der Tatbestand des Betrugs gemass Art. 146 StGB erfordert mithin eine arglistige
Tauschung. Der Tater muss mit einer gewissen Raffinesse oder Durchtriebenheit tduschen
(BGer6B_696/2017 vom 6. November 2017 E. 5.2, mit Hinweisen). Einfache L igen,
plumpe Tricks oder leicht Gberprifbare falsche Angaben gentigen grundsétzlich nicht (BGE
1431V 302 E. 1.3.1S. 304, 1351V 76 E. 5.2 S. 79; BGer 6B_1180/2014 vom 22. April
2015 E. 2.3). Arglist scheidet weiter aus, wenn das Tauschungsopfer den Irrtum bei
Inanspruchnahme der ihm zur Verfiigung stehenden Selbstschutzmdglichkeiten hétte
vermeiden bzw. sich mit einem Mindestmass an Aufmerksamkeit selbst hétte schitzen
konnen, wobei im Einzelfall der jeweiligen Lage und Schutzbeduirftigkeit des Betroffenen
bzw. seiner Fachkenntnis und Geschéftserfahrung Rechnung zu tragen ist. In diesem Sinne
wird Arglist von der Rechtsprechung bejaht, wenn der Téater ein ganzes L ligengebaude
errichtet oder sich besonderer Machenschaften oder Kniffe bedient (BGer 6B_832/2013
vom 16. Juni 2014 E. 3.1, 6B_1029/2013 vom 24. Februar 2014 E. 2.3). Ein L gengebaude
liegt vor, wenn mehrere L iigen derart raffiniert aufeinander abgestimmt sind und von
besonderer Hinterhaltigkeit zeugen, dass sich selbst eine kritische Person téuschen l&sst. Als
besondere M achenschaften gelten Erfindungen und V orkehren sowie das Ausniitzen von
Begebenheiten, die allein oder gestiitzt auf L iigen oder Kniffe geeignet sind, den
Betroffenen irrezufihren (BGE 1351V 76 E. 5.2 S. 81, 1191V 28 E. 3c S. 36). Arglist wird
aber auch bei einfachen falschen Angaben bejaht, wenn deren Uberprifung nicht oder nur
mit besonderer M ihe moglich oder nicht zumutbar ist, ausserdem wenn der Téater das Opfer
von der moglichen Uberprifung abhalt oder nach den Umsténden voraussieht, dass dieses
die Uberprifung der Angaben aufgrund eines besonderen V ertrauensverhaltnisses
unterlassen werde (BGE 1421V 153 E. 2.2.2 S. 155f., 1351V 76 E. 5.2 S. 81 f.; BGer
6B_997/2017 vom 3. Mai 2018 E. 2.4). Der Gesichtspunkt der Uberpriifbarkeit der
Angaben erlangt nach der neueren Rechtsprechung auch bei L ligengebauden und
besonderen Machenschaften und Kniffen Bedeutung: Auch bei einem L ligengebaude oder
bei betriigerischen Machenschaften ist das Tauschungsopfer zu einem Mindestmass an
Aufmerksamkeit verpflichtet und scheidet Arglist aus, wenn es die grundlegendsten

V orsichtsmassnahmen nicht beachtet hat (BGE 143 1V 302 E. 1.4.1 S. 306, 142 1V 153 E.
2.2.2S.155f.S.82, 1351V 76 E. 5.2 S. 81; BGer 6B_932/2015 vom 18. Nov. 2015 E. 3.2,
mit Hinweisen).Dabei ist aber die jeweilige Lage und Schutzbedirftigkeit des Betroffenen
im Einzelfall entscheidend. Besondere Fachkenntnis und Geschéftserfahrung des Opfers
sind dabel ebenso in Rechnung zu stellen wie bei spiel sweise dessen besondere
Unerfahrenheit (BGE 1351V 76 E. 5.2 S. 791.; BGer 6B_12/2010 vom 17. Juni 2010, E.
7.3.21.). Das Mass der vom Opfer erwarteten Aufmerksamkeit ist mithin individuell zu
bestimmen. Es geht hier nicht allein um die Frage, wie ein durchschnittlich vorsichtiger auf
die Tauschungsmandver reagieren wirde, sondern esist unter anderem zu beriicksichtigen,
ob es sich um ein Opfer handelt, das geistesschwach, unerfahren oder auf Grund von Alter
oder Krankheit beeintrachtigt ist.



Auch unter dem Gesichtspunkt der Opfermitverantwortung erfordert die Erfillung des
Tatbestandes im Ubrigen nicht, dass das Tauschungsopfer die grosstmogliche Sorgfalt
walten lasst und alle erdenklichen Vorkehren trifft. Entsprechend entféllt der strafrechtliche
Schutz nicht bei jeder Fahrléssigkeit des Getéuschten, sondern nur bei Leichtfertigkeit,
welche das betriigerische Verhalten des Téters in den Hintergrund treten |&sst(vgl. BGE 142
IV 153 E. 22.2S.154f.,1351V 76 E. 5.2 S. 81, 1281V 18 E. 3aS. 20f.; BGer
6B_1323/2017 vom 16. Maz 2018 E. 1.1, 6B_150/2017 vom 11. Januar 2018 E. 3.3 [zur
amtlichen Publikation vorgesehen], 6B_932/2015 vom 18. November 2015 E. 3.2,
6B_546/2014 vom 11. November 2014 E. 1.1, 6B_568/2013 vom 13. November 2013

E. 2.2.2).Das Appellationsgerichthat sich der zuriickhaltenden Handhabung der
Opfermitverantwortung angeschlossen. Mit der Bejahung der Opfermitverantwortung wird
dem Getéuschten die Verantwortung fir seinen Schaden zugeschoben. Diese Rechtsfolge
kann nur in Ausnahmeféllen bejaht werden, da primér das Verhalten des Téters und nicht
dagenige des Opfers zu beurteilen ist, welchesim Alltag seinem Geschéaftspartner nicht wie
einem mutmasslichen Betrliger gegentibertreten muss (BGE 1351V 76 E. 5.3 S. 86). Die
Opfermitverantwortung im Sinne der Selbstverantwortung der getduschten Person bildet
lediglich insoweit das Gegenstiick zur Arglist, als die Tauschungshandlung in einer Weise
gualifiziert sein muss, dass sie geeignet erscheint, den zumutbaren Selbstschutz des Opfers
zu Uberwinden. Je grosser der Tauschungsaufwand ist, desto starker tritt die
Opfermitverantwortung in den Hintergrund. Dabei ist auch zu berticksichtigen, inwieweit
die Uberpriifungsmdglichkeiten begrenzt sind (vgl. zum Ganzen AGE AS.2009.330 vom
25. August 2010 E. 3 mit Verweis auf BGer 6S.168/2006 vom 6. November 2006 E. 2.3).

Die Arglistigkeit der Tauschung ist beim Enkeltrickbetrug darin zu sehen, dass der Betriiger
gezielt eine nach seiner Vorstellung im Alter der zu tauschenden Person griindende
Wehrlosigkeit ausnitzen will (vgl. zum modus operandi des Enkeltrickbetrugs statt vieler
BStGer BG.2011.25 vom 28. September 2011 A). Diese Annahme kann ihre Plausibilitét
mit Blick auf den jeweiligen konkreten Sachverhalt beispielsweise in der Einsamkeit, dem
Pflichtgefihl oder der Vergesslichkeit bei gleichzeitigem Wissen um die eigene
Vergesslichkeit betagter Menschen finden. Aber auch Schamgefihle kdnnen Anlass dafir
sein, dass sich betagte Personen auf den Betrug einlassen: Indem sie vorgeben, den ihnen
tatsachlich fremden Anrufer als Enkel oder sonstigen Verwandten zu kennen, wollen sieihr
Gesicht wahren.Nach bundesgerichtlicher Rechtsprechung ist somit zur Beurteilung der
Opfermitverantwortung bel betagten Personen insbesondere eine mdgliche altersbedingte
Unterlegenheit zu berticksichtigen. Namentlich sind die konkrete Schutzbedirftigkeit sowie
die konkrete Lage der Betroffenen in die Beurteilung einzubeziehen, soweit der Téter diese
kennt und auch ausniitzt (vgl. BGer 6P.172/2000 E. 8; zum GanzenJositsch/L Uithi, Betagte
Menschen m prédestinierte Betrugsopfer? m Auseinandersetzung Uber die Grenzen der
arglistigen Tauschung, in: Schwarzenegger/Nageli [Hrsg.], 6. Zurcher Praventionsforum m
Altere Menschen und ihre Erfahrungen mit der Kriminalitét, Zirich 2013, S. 37 ff., 51).

Zu beachten ist schliesslich, dass auch der Betrug in Mittéterschaft begangen werden kann
und bereits im Versuchsstadium strafbar ist. Geméss der bundesgerichtlichen
Rechtsprechung handelt als Mittater, wer bei der Entschliessung, Planung oder Ausfiihrung
eines Deliktes vorsétzlich und in massgebender Weise mit anderen Tatern zusammenwirk,
so dass er al's Hauptbeteiligter dasteht. V orausgesetzt ist unter anderem ein gemeinsamer
Tatentschluss, der jedoch nicht ausdriicklich bekundet werden muss, sondern konkludent
zum Ausdruck kommen kann; dabei geniigt es, sich zu einem spéteren Zeitpunkt den



Vorsatz seines Mittéters zu eigen zu machen, was auch wahrend laufender Tatausfiihrung
geschehen kann (BGE 118 |V 227 E. 5d/aa S. 230, 1351V 152 E. 2.3.1 S. 155 [wonach
Eventualvorsatz gentigt]; vgl. auchTrechsel/Jean-Richard, in: Trechsel/Pieth [Hrsg.],
Schwei zerisches Strafgesetzbuch, Praxiskommentar, 3. Auflage, Zurich 2018, Vor Art. 24
N 10 ff.; AGE SB.2016.71 vom 5. Dezember 2017 E. 2.3.1). Fuhrt der Téater, nachdem er
mit der Ausfiihrung eines Verbrechens oder V ergehens begonnen hat, die strafbare
Téatigkeit nicht zu Ende oder tritt der zur Vollendung der Tat gehdrende Erfolg nicht ein
oder kann dieser nicht eintreten, so kann das Gericht die Strafe mildern (Art. 22 Abs. 1
StGB). Die Schwelle zwischen strafloser Vorbereitung und Versuch im Sinne von Art. 22
Abs. 1 StGB ist Uberschritten, wenn der Tater mit der Tauschung beginnt (Arzt, in: Basler
Kommentar Strafrecht I1, 3. Aufl., Basel 2013, Art. 146 StGB N 217).

2.3.2In Bezug auf die objektiven Tatbestandsmerkmale ist festzuhalten, dass sowohl
Tauschungshandlung als auch Irrtum vorliegend zweifellos stattgefunden haben. B_~
wurde am Telefon Uber die Person der Bittstellerin, Uber deren Motive und tber den
kunftigen Verbleib des anvisierten Betrags getéuscht. Und zwar erfolgreich. Die geschickte
Gesprachsfuhrung hat B dazu gebracht, einen Namen preiszugeben, den man danach
zur Tauschung verwenden konnte. Die Téaterschaft ging usserst raffiniert und perfide vor,
indem sie die Rentnerin raten liess, wer am Telefon sel, um anschliessend die Rolle der vom
Opfer genannten Nichte C___ einzunehmen. Der nochmalige Anruf eines Komplizen as
angeblicher Anwalt der Nichte C___ hat die Tauschung noch verstéarkt. Esist nach dem
Gesagten mit den treffenden Erwagungen der Vorinstanz zu beriicksichtigen, dass es sich
beim Opfer um eine betagte Frau gehandelt hat, was die Berufungsklagerin und ihre
Komplizen gezielt ausgenutzt haben. Die Enkeltrickbetriiger suchen ihre potentiellen Opfer
nach solchen Kriterien aus, welche eine moglichst grosse Leichtgléubigkeit und
Manipulierbarkeit garantieren sollen. Arglistige Téauschung ist vorliegend damit zu bejahen.
Die Rentnerin verfiel denn tatséchlich in einen Irrtum, der sie dazu bewegte, auf die Bank
zu gehen, um gemass den Anweisungen der Téter zu handeln und das Geld abzuheben. Zu
einer nachteiligen Vermogensverfiigung und zum Vermogensschaden kam es
glucklicherweise nicht m es blieb beim Versuch. Ein Vermdgensschaden trat letztendlich
nicht ein, weil ein aufmerksamer Bankmitarbeiter die Polizel alarmierte, und die Téter, die
das offensichtlich realisierten, wegen der erkannten Aussichtslosigkeit, gefahrlos an das
Geld zu kommen, ihr Vorhaben schliesslich abbrachen. Aber beabsichtigt war das ebenfalls
offensichtlich.

Der subjektive Tatbestand beschlagt den Vorsatz der Téterschaft, namlich das wissentliche
und willentliche Ausfihren der Tat geméss Art. 12 Abs. 2 StGB. Fir den Nachweis des
Vorsatzes kann sich das Gericht m soweit die Taterschaft nicht gestandig ist m regelméssig
nur auf ausserlich feststellbare Indizien und auf Erfahrungsregeln stiitzen, dieihm
Ruckschllisse von den dusseren Umstanden auf die innere Einstellung des Téters erlauben
(BGE 134 1V 26 E. 3.2.2 S. 29; statt vidler: AGE AS.2009.353 vom 28. April 2010 E. 2.2).
Vorliegend gibt es keine Hinweise darauf, dass die Berufungsklagerin nicht um die geplante
Tat wusste und sie diese nicht wollte. Hatte die Berufungsklagerin Erklérungen gehabt,
welche ein anderes Licht auf ihre Motivationslage hétten werfen kdnnen, so hétte sie diese
selbst vorbringen miissen. Da sie dies nicht getan hat, kann aufgrund der bekannten
ausseren Umstande ohne weiteres darauf geschlossen werden, dass sie um den
Enkeltrick-Betrug wusste und diesen wollte. Damit durfte die Vorinstanz aufgrund der
Summe der schliissigen Indizien auch auf den Vorsatz der Berufungsklagerin schliessen



(vgl. AGE SB.2012.9 vom 15. Mé&rz 2013 E. 5.2).

Die Berufungsklagerin hat mit ihren Komplizen zusammengewirkt und war nur ein Tell der
Organisation, welche vornehmlich fir die Téauschung des Opfers zusténdig war. Der
Vorinstanz ist jedoch beizustimmen, dass die Berufungsklagerin nicht nur eine
untergeordnete Rolle gespielt, sondern mit der Beobachtung des Opfers und dem
telefonischen Austausch mit ihren Komplizen, der einzig dazu gedient haben kann, diese
Uber die Lage vor Ort auf dem Laufenden zu halten, einen wesentlichen Tatbeitrag geleistet
hat, um das V orhaben zum Gelingen zu bringen resp. die Ubernahme des Geldes zu sichern.
Als Mittéterin sind der Berufungsklagerin daher sémtliche Handlungen der unbekannten
Anrufer zuzurechnen.

2.3.3Da, mit Ausnahme des Vermdgensschadens, somit alle objektiven sowie subjektiven
Tatbestandsmerkmale ohne weiteres erflllt sind, ist die Tat in Bestétigung des
angefochtenen Entscheids al's versuchter Betrug im Sinne von Art. 146 Abs. 1in
Verbindung mit 22 Abs. 1 StGB zu qualifizieren, dessen sich die Berufungsklégerin strafbar
gemacht hat.

2.4Mit der Anfechtung des Absatzes 1 des Entscheiddispositivs durch die
Berufungsklégerin ist des Weiteren die Strafzumessung der Vorinstanz zu prifen.

2.4.1Gemass Art. 47 StGB misst der Richter die Strafe innerhalb des anzuwendenden
Strafrahmens nach dem Verschulden des Téters zu und beriicksichtigt dabei sein Vorleben,
seine personlichen Verhdtnisse sowie die Wirkung der Strafe auf sein Leben (Abs. 1). Das
Verschulden wird nach der Schwere der Verletzung oder Geféhrdung des betroffenen
Rechtsgutes, nach der Verwerflichkeit des Handelns, den Beweggrinden und Zielen des
Téters sowie nach seinen Moglichkeiten, die Gefahrdung oder Verletzung zu vermeiden,
bemessen (Abs. 2). An eine mrichtigem Strafzumessung werden drei allgemeine
Anforderungen gestellt: Sie muss zu einer verhadtnismassigen Strafe fuhren (Billigkeit), ein
Hochstmass an Gleichheit gewahrleisten (Rechtssicherheit) und transparent, tiberzeugend
begrindet und dadurch Gberprifbar sein (Legitimation durch Verfahren)
(Wipré&chtiger/Keller, in: Basler Kommentar Strafrecht I, 3. Auflage 2013, Art. 47 N 10). In
seinem Grundsatzentscheid BGE 136 1V 55 hat das Bundesgericht besonderen Wert auf die
Nachvollziehbarkeit der Strafzumessung gelegt. Hierzu ist es zweckmassig, wenn das
urteilende Gericht in einem ersten Schritt aufgrund des objektiven Tatverschuldens eine
Einsatzstrafe festlegt. In einem zweiten Schritt ist dann eine Bewertung der subjektiven
Grunde fur die Deliktsbegehung im Tatzeitpunkt vorzunehmen und die Einsatzstrafe
aufgrund dessen eventuell anzupassen. Schliesslich ist die so ermittelte hypothetische Strafe
gegebenenfalls anhand téterrel evanter bzw. tatunabhéngiger Faktoren zu erhbhen oder zu
reduzieren (vgl. BGE 136 1V 55 E. 5.7 S. 62 f.; AGE SB.2017.128 vom 15. Mai 2018 E.
3.1, SB.2016.108 vom 5. Juli 2017 E. 3.1; jeweils mit Hinweisen).

Auszugehen ist vom Strafrahmen fur das schwerste Delikt, vorliegend einzig vom Betrug
gemass Art. 146 Abs. 1 StGB, welcher eine Frelheitsstrafe bis zu funf Jahren oder
Geldstrafe vorsient. Mit Blick auf das Zumessungskriterium des objektiven
Tatverschuldens sind zunéchst die Tatkomponenten zu betrachten. Esist die objektive
Tatschwere aufgrund des ausseren Erscheinungsbilds der Tat zu bestimmen m auch im
Vergleich mit anderen denkbaren Tatvarianten. Sie bestimmt sich insbesondere durch die
objektiven Tatkomponenten (Art und Weise des Tatvorgehens, bei mehreren Tétern auch
Umfang der Beteiligung, Deliktssumme und Folgen der Tat) sowie durch die subjektiven



Tatkomponenten wie Tatmotivation, Enthemmung, Anstrengungen/Aufwand fur die
Tatbegehung, Hartnéckigkeit bei der Verfolgung der Tatabsicht, Uberwindung dusserer
Hemmnisse, auch Uberwindung von inneren Hemmschwellen). Weiter zu priifen sind die
Taterkomponenten: Das Vorleben, insbesondere auch die Vorstrafen, und die personlichen
Verhdtnisse zur Tatzeit, aber auch die Lebensumsténde zur Zeit des Urteils und das
Nachtatverhalten (K ooperation, Gesténdnis, evtl. Schadenersatz, Einsicht, Reue).

2.4.2Die Vorinstanz hat die Strafzumessung sorgfétig und tiberzeugend begriindet und das
im Sinne der vorstehenden Erwagungen ermittelte Tatverschulden zu Recht als m nicht
mehr leichtm bezeichnet.

Dabei sind straferhohend der relativ hohe anvisierte Deliktsbetrag in Hohe von

CHF 30m 000.m und die verwerflichen Tatumsténde berticksichtigt worden, sowohl
hinsichtlich der méglichen Folgen fir das betagte Opfer einerseits, aber auch der Umstande
auf Seiten der Berufungskl&gerin andererseits. So hat die Vorinstanz treffend erwogen, dass
es sich bel Enkeltrickbetriigen grundsétzlich um besonders schlimme Betrugstaten handelt,
bei welchen dtere, oftmals alleinstehende und einsame Menschen, welche fur Bitten
angeblicher Verwandter ausserst empfanglich reagieren, auf hinterhaltige Wei se ausgenutzt
werden (vgl.Von Senger, List als Teil der Weisheit m Was wir von Chinesen lernen kénnen,
in: Ackermann/Hilf [Hrsg.], Alles Betrug? m Betrug, Betriiger und Betrogene in der
Strafrechtspraxis 7. Schwelzerische Tagung zum Wirtschaftsstrafrecht, S. 9 ff., 31, mit
Hinweis). Neben dem wirtschaftlich gravierenden Umstand, dass die betagten Menschen
auf diese Weise haufig ihre ganzen Ersparnisse verlieren, verweist die Vorinstanz zu Recht
auch darauf, dass die Tat nicht selten auch psychische Konsegquenzen hat. Die Opfer
machen sich Selbstvorwiirfe, zweifeln am eigenen Urteilsvermdgen, fuhlen sich gedemditigt
und beschamt. Belastend fallt ins Gewicht, dass die Berufungsklagerin sich in die
Machenschaften einer kriminellen Gruppierung hat einspannen lassen und offenbar einzig
zum Zwecke der Delinquenz in die Schweiz eingereist ist. Negativ und straferhohend zu
werten ist entsprechend den Erwagungen im angefochtenen Entscheid auch die Motivliage
der Berufungsklagerin, welche sich gemass eigenen Aussagen nicht in einer finanziellen
Notlage befunden hat und mithin aus reiner Geldgier gehandelt haben muss.

Die Vorinstanz hat das Vorleben und die personlichen Verhatnisse der Berufungsklagerin
umfassend und sorgfaltig gewlrdigt. Diese wuchs in Zabrze/Polen zusammen mit einem
Bruder in guten Verhaltnissen bei den Eltern auf. Sie besuchte die Schulen biszum
Gymnasium und absolvierte danach eine Touristik-Berufsschule. Nachdem ihr Bruder 2006
nach Norwegen ausgewandert war und ihm die Eltern 2010/11 folgten, hielt sich die
Berufungsklégerin seit dem Jahre 2012 immer wieder fur langere Zeitrdume in Norwegen
auf, wo sie dann jeweils in der Baufirma ihres Bruders arbeitete und monatlich rund

3m 500.m Euro verdiente. In Polen unterstitzte sie ihre pflegebedurftige Grossmutter. Die
Vorinstanz hat das Vorleben und die (fehlenden) Vorstrafen der Berufungsklagerin zu
Recht neutral gewertet. Das V orleben weist keine Besonderheiten auf, welche sich
massgeblich zu ihren Gunsten oder Ungunsten auswirken. Ein Gestandnis, Kooperation
oder Reue kdnnen der Berufungsklagerin nicht zugutegehalten werden. Unter dem
Gesichtspunkt der Strafempfindlichkeit ist bei der (Iledigen und kinderlosen)
Berufungskl&gerin nichts Besonderes auszumachen. Zu berticksichtigen ist mit der
Vorinstanz, dass sich die Berufungskl&gerin mit ihrer Tatbeteiligung als Beobachterin vor
Ort einem besonderen Risiko ausgesetzt hat, von der Polizei erwischt zu werden. Uber die
Hintermanner schwieg sie sich in der Folge allerdings aus, was wiederum keinen Faktor zu



ihren Gunsten darstellt.

Strafmildernd wirkt sich gemass Art. 22 Abs. 1 StGB aus, dass die Tat beim blossen
Versuch geblieben ist; dies aber mit der Vorinstanz nur in geringem Masse.
Mitbertcksichtigt werden muss in diesem Zusammenhang namlich, dass es nicht dem
Willen der Berufungskl&gerin zu verdanken ist, dass der Erfolg ausgeblieben ist, sondern
allein dem Umstand, dass ein Bankmitarbeiter beim geplanten Geldbezug misstrauisch
wurde und das Opfer vor Schaden bewahrte (vgl. BGE 121 1V 49 E. 1 S. 53 ff.; OGer BE
SK 2016 389 vom 21. Dezember 2017 E. 5). Allgemeine Strafmilderungsgrinde im Sinne
von Art. 48 StGB sind nicht ersichtlich.

2.4.3Die ausgefdlte Strafhdhe von 14 Monaten erweist sich mit dem Gesagten alsrichtig
bemessen, wobei bel diesem Strafmass mit der richtigen Schlussfolgerung der Vorinstanz
nur Freiheitsstrafe in Frage kommt. Die ausgeféllte Freiheitsstrafe hdlt auch einem
Vergleich mit anderen Urteilen stand und ist damit zu bestétigen (vgl. die im angefochtenen
Urteil erwdhnten AGE SB.2013.121 vom 31. Mérz 2014: 15 Monate Freiheitsstrafe,
SB.2012.9 vom 15. Mérz 2013: 14 Monate Freiheitsstrafe). Darauf anzurechnen ist die seit
dem 30. M&rz 2017 ausgestandene Untersuchungs- und Sicherheitshaft. Auch der bedingte
Vollzug, welcher unter dem Gesichtspunkt des Verbots der reformatio in peius gar nicht zu
andern wére, da nur die Berufungskl&gerin Berufung erhoben hat, kann der vorstrafenlosen
Berufungsklégerin in Bestdtigung des angefochtenen Urteils gewahrt werden. In den
ubrigen Punkten vermag das erstinstanzliche Urteil ebenfalls zu tiberzeugen. Die
Vorinstanz hat sorgfaltige Erwagungen zur Prognose angestellt und auch die negativen
Faktoren aufgezeigt. Dabei wurden insbesondere die offensichtliche Nahe der
Berufungsklégerin zu einem kriminellen Umfeld und die fehlende Distanzierung

legal prognostisch als negativ gewertet. Diese haben die Vorinstanz zu Recht dazu bewogen,
die Probezeit auf 3 Jahre, statt auf die minimalen 2 Jahre anzusetzen (vgl. zur
entsprechenden Wirdigung OGer BE SK 2016 389 vom 21. Dezember 2017 E. 7).

2.5Die Berufungsklagerin wehrt sich auch gegen diein Abs. 2 des Urteildispositivs
angeordnete L andesverweisung.

2.5.1Gemaéss Art. 66abis StGB kann das Gericht einen Auslander fir 3-15 Jahre des Landes
verweisen, u.a. wenn er wegen eines Verbrechens oder Vergehens, das nicht von Artikel
66a StGB (obligatorische Landesverweisung) erfasst wird, zu einer Strafe verurteilt wird,
was hier mit dem Erfiillen des (einfachen) Betrugsdelikts grundsétzlich bejaht werden kann.
Die Landesverweisung gemass Art. 66abis StGB ist wie die obligatorische

L andesverweisung rechtsdogmatisch als Massnahme mit ponalem Charakter einzustufen.
Die Landesverweisung ist insofern keine Sanktion fir vergangenes Fehlverhalten, sondern
eine Massnahme zur Abwehr kinftiger Stérungen der 6ffentlichen Sicherheit und Ordnung.
Der historische Wille des Gesetzgebers zielt bel der Anwendung dieser relativ jungen
Sanktion darauf ab, auch bei weniger gravierenden m nicht im Deliktskatalog von Art. 121
Abs. 3-6 Bundesverfassung (BV, SR 101) und Art. 66a StGB aufgefiihrten m Delikten als
Anlasstaten, namentlich im Wiederholungsfall oder bel Kriminaltouristen, die

L andesverweisung auszusprechen. Aus diesem Grund steht fur diese Kann-Bestimmung die
pflichtgeméasse Ermessensausiibung, wie namentlich die Prifung der Verhaltnisméassigkeit
im Vordergrund, wahrenddem das V erschulden nur als eines von mehreren weiteren
Kriterien herangezogen werden kann, keinesfalls aber ausschlaggebend ist (vgl. eingehend
KGer 460 17 66 vom 25. Juli 2017 E. 4.3 f.; Brun/Fabbri, Die Landesverweisung m neue
Aufgaben und Herausforderungen fir die Strafjustiz, in: recht 2017, S. 231 ff., 237).



2.5.2Die Berufungsklagerin ist Staatsangehorige von Polen und fallt damit grundsétzlich in
den Anwendungsbereich des Freizligigkeitsabkommens (FZA, SR 0.142.112.681). Daraus
kodnnen gewisse Rechtsanspriiche abgeleitet werden, die geméss Art. 5 Abs. 1 Anhang | des
FZA mnur durch Massnahmen, die aus Grinden der offentlichen Ordnung, Sicherheit und
Gesundheit gerechtfertigt sind, eingeschrénkt werdenm durfen (BGE 13011 176 E. 3.1 S.
179f., mit Hinweisen). Eine solche Gefahr fur die offentliche Sicherheit kann im Lichte des
hier zur Debatte stehenden Delikts grundsétzlich bejaht werden. So ist mit der Vorinstanz
darauf hinzuweisen, dass die Berufungsklagerin als sog. Lauferin fir eine organisierte und
international tétige Betriigerbande gearbeitet hat. Zu dieser Organisation, von der auch im
Strafverfahren keine Distanzierung stattgefunden hat, scheinen weitere Verbindungen zu
bestehen, welche ein konkretes Risiko weiterer schwerer Delinguenz begriinden, das
auslanderrechtlich nicht hingenommen werden muss. Dass der Berufungsklagerin in Bezug
auf die Frage des bedingten Strafvollzugs eine vorsichtig gunstige L egal prognose mit
verlangerter Probezeit gestellt worden ist, muss im Zusammenhang mit
Fernhaltemassnahmen nicht gleich beurteilt werden (vgl. VGE VD.2016.151 vom 24. Mé&rz
2017 E. 3.3.3.2).

2.5.3Vorliegend fallt aber zu Ungunsten der Berufungsklagerin ins Gewicht, dass sie
freizligigkeitsrechtlich lediglich einen Einreiseanspruch und kein auf einer aktuellen
Anstellung oder einem Nachwels der Arbeitssuche beruhendes Verbleiberecht besitzt,
weshalb die streitgegenstandliche Fernhaltemassnahme sich nicht nach den besonderen

V oraussetzungen des FZA richtet und auch nur general praventiven Interessen Beachtung
geschenkt werden darf (vgl. BGE 136 11 5E. 4.2 S. 20, 13011 176 E. 3.4 S. 182 ff. und E.
4.2 S. 185; BGer 2C_702/2016 vom 30. Januar 2017 E. 4.1.2, 2C_718/2013 vom 27.
Februar 2014 E. 2.3.22C_148/2010 vom 11. Oktober 2010 E. 3.1 f.; VGE VD.2017.40 vom
20. Januar 2018 E. 3, mit Hinweisen). Vielmehr kénnen die landesrechtlichen Kriterien des
Auslandergesetzes (AuG, SR 142.20) herangezogen werden, wobel im Rahmen einer
Verhdtnismassigkeitspriifung im Einzelfall namentlich die Schwere des Delikts und des
Verschuldens des Betroffenen, der seit der Tat vergangene Zeitraum, das Verhalten des
Auslanders wahrend diesem, der Grad der Integration bzw. die Dauer der bisherigen
Anwesenheit sowie die dem Betroffenen und seiner Familie drohenden Nachteile zu
berlicksichtigen sind (vgl. BGE 1391 31 E. 2.3 S. 33ff., 1391 16 E. 2.2 S. 19 ff., BGer
2C_113/2011 vom 16. Juni 2011 E. 2.2, 2C_74/2010 vom 10. Juni 2010 E. 4.1; VGE
VD.2017.40 vom 20. Januar 2018 E. 5.1.1;Zind/Hugi Y ar, Aufenthaltsbeendende
Massnahmen nach schwel zerischem Auslanderrecht, insbesondere unter dem Aspekt des
Privat- und Familienlebens, in: EUGRZ 2013, S. 1 ff., 12 ff.; fUr dieses Schema
ausdriucklich KGer 460 17 66 vom 25. Juli 2017 E. 4.4).

Das offentliche Interesse an der Fernhaltung einer Kriminaltouristin, die in der Schweiz in
Zusammenwirkung mit einer Verbrecherorganisation bel einem Enkeltrickbetrug
mitgewirkt und somit ein besonders niedertrachtiges Delikt begangen hat, wiegt jedenfalls
schwer. Demgegentber sind keine privaten Interessen der Berufungskl&gerin an einem
Verbleib in der Schweiz ersichtlich und werden zu Recht auch nicht geltend gemacht. Die
Berufungsklégerin hielt sich lediglich als Kriminaltouristin in der Schweiz auf; ein
schitzenswerter Bezug zum Land besteht nicht. Das personliche und berufliche
Fortkommen der Berufungskl&gerin wird von einem Verbot, sich in der Schweiz
aufzuhalten, nicht konkret tangiert. Von einem irgendwie gearteten Hartefall kann hier
keine Rede sein. Das Offentliche Interesse an der Fernhaltung Uberwiegt insofern die



privaten Interessen der Berufungsklagerin an einem Aufenthalt in der bzw. einer Einreisein
die Schweiz, wobei eine fiinfjdhrige Landesverweisung dem Verschulden und der
personlichen Verhdltnissen der Berufungskl&gerin angemessen Rechnung trégt. Die
Massnahme steht im Einklang mit dem Verhal tnismassigkeitsprinzip. Es kann an dieser
Stelle auf die Erwagungen der Vorinstanz verwiesen werden (Art. 82 Abs. 4 StPO).

2.5.4Die funfjdhrige Landesverweisung ist mit dem Gesagten im pflichtgeméssen Ermessen
erfolgt und somit ebenso zu bestatigen.

2.6Unangefochten geblieben ist die Einziehung der beschlagnahmten Mobiltelefone und
SIM-Karten, welche damit in Rechtskraft erwachsen ist.

E.3

Zusammenfassend ist das vorinstanzliche Urteil zu bestdtigen und die Berufungsklagerin
auf dem Zirkulationsweg des versuchten Betrugs schuldig zu sprechen und zu 14 Monaten
Frelheitsstrafe, unter Einrechnung der Untersuchungs- und Sicherheitshaft seit dem 30.
Mérz 2017 bis 9. August 2017 (133 Tage), mit bedingtem Strafvollzug, unter Auferlegung
einer Probezeit von 3 Jahren, in Anwendung von Art. 146 Abs. 1 in Verbindung mit 22
Abs. 1 sowie42 Abs. 1, 44 Abs. 1 und 51 StGB schuldig zu sprechen. Zudem wird siein
Anwendung von Art. 66abis StGB fir 5 Jahre des L andes verwiesen.

E.4
Abschliessend bleibt Uber die Kosten zu befinden.

E.41

4.1.1Die schuldig gesprochene Person hat m sofern keine gesetzlichen Ausnahmen
vorliegen m gestitzt auf Art. 426 Abs. 1 StPO sdmitliche kausalen Verfahrenskosten zu
tragen (BGer 6B_811/2014 vom 13. Mé&rz 2015 E. 1.4); die Verfahrenskosten werden somit
nach dem Verursacherprinzip auferlegt. Fur die Kosten des Rechtsmittel verfahrens kommt
Art. 428 Abs. 1 StPO zum Tragen. Ob und inwiefern eine Partei im Sinne dieser
Bestimmung obsiegt oder unterliegt, hangt davon ab, in welchem Ausmassihre vor der
zweiten Instanz gestellten Antrége gutgeheissen werden (BGer 6B_1025/2014 vom 9.
Februar 2015 E. 2.4.1, mit Hinweisen) (vgl. zum Ganzen AGE SB.2017.128 vom 15. Mai
2018 E. 4.1, SB.2015.76 vom 29. November 2017 E. 13.1.1 und 13.2.1).

Demnach tragt die Berufungsklégerin die Kosten von CHF 6m 155.95 und eine
Urteilsgebihr von CHF 1m 200.m fir das erstinstanzliche Verfahren sowie als unterliegende
Partei die Kosten des zweitinstanzlichen Verfahrens mit Einschluss einer (reduzierten)
Urteilsgebuhr von CHF 900.m (inkl. Kanzleiauslagen, zuziglich allféllige Gbrige
Auslagen). Die as Kostendepot beschlagnahmten CHF 403.90 werden mit den
erstinstanzlichen Verfahrenskosten verrechnet.

4.1.2Der Verteidiger beantragt fur den Fall des Unterliegens aber sinngemass einen
Kostenerlass, indem er ausfiihrt, es sei m selbst im Falle einer Bestétigung des
vorinstanzlichen Urteils [ ] zufolge der bereits heute offenkundigen Uneinbringlichkeit von
einer Auferlegung der Verfahrenskosten [ | auf jeden Fall abzusehenm
(Berufungsbegrindung, act. S. 453).

Art. 425 StPO schafft die Moglichkeit, Forderungen aus Verfahrenskosten zu stunden oder,
unter Berlicksichtigung der wirtschaftlichen Verhaltnisse der kostenpflichtigen Person,
herabzusetzen oder zu erlassen. Fir eine Herabsetzung oder einen Erlass missen die



wirtschaftlichen Verhéltnisse der kostenpflichtigen Person aber derart angespannt sein, dass
eine (ganze oder teilweise) Kostenauflage unbillig erscheint. Dasist dann der Fall, wenn
der Betroffene mittellos ist oder die Hohe der Kosten zusammen mit seinen Ubrigen
Schulden seine Resozialisierung beziehungsweise sein finanzielles Weiterkommen
ernsthaft gefahrden kann (Domeisen, in: Basler Kommentar, 2. Auflage 2014, Art. 425
StPO N 4; vgl. statt vieler AGE SB.2014.28 vom 6. Februar 2017 E. 2.1, mit Hinweis). Zu
beachten ist allerdings, dass es keinen verfassungsrechtlichen Anspruch auf Erlass der
Gerichtskosten gibt; selbst im Fall eines dauerhaft mittellosen Betroffenen verbleibt esim
Ermessen der zustandigen Behdrde, ob sie einem Gesuch um Erlass von Gerichtskosten
ganz oder teilweise Folge gibt (BGer 6B_500/2016 vom 9. Dezember 2016 E. 3,

5D 191/2015 vom 22. Januar 2016 E. 4.3.2).

Zur Begriindung des K ostenerlassgesuchs fuhrt die Berufungsklégerin knapp und nicht
substantiiert aus, dass sie keine Erwerbstétigkeit mehr austibe, sondern nur noch ihre
betagte Grossmuitter in ihrer Heimat pflege (Berufungsbegriindung, act. S. 443). Dies steht
in Widerspruch zu ihrer Aussage, wonach sieihre Arbeitsstelle nicht verloren habe, weil sie
im Unternehmen ihres Bruders arbeitete (Berufungsbegrindung, act. S. 452). Unter diesen
Umstanden ist das Gesuch um Kostenerlass abzuwei sen.

E.4.2

4.2.1Die Entschadigungsfrage folgt den gleichen Regeln wie der Kostenentscheid (vgl.

Art. 429 Abs. 1 StPO; Art. 436 Abs. 2 StPO; Art. 436 Abs. 1i.V. m. Art. 430 Abs. 2 u. 428
Abs. 2 StPO). Es gilt der Grundsatz, dass bei Auferlegung der Kosten keine Entschédigung
oder Genugtuung auszurichten ist, wahrend bei Ubernahme der Kosten durch die
Staatskasse die beschuldigte Person Anspruch auf Entschadigung hat (vgl. BGE 137 IV 352
E. 2.4.2S. 357 f.; BGer 6B_1025/2014 vom 9. Februar 2015 E. 2.5; AGE SB.2016.74 vom
19. Februar 2018 E. 1.1, SB.2014.46 vom 15. Januar 2016 E. 7.1).

4.2.2Die Berufungskléagerin ist m in beiden Instanzen m amtlich verteidigt, weshalb ihrem
Verteidiger fur seinen Aufwand im Rechtsmittel verfahren ein angemessenes Honorar
auszurichten ist. Dem ausgewiesenen Honorar von CHF 1m 271.7 fur den Aufwand von
6.25 Stunden nach dem 1. Januar 2018 (inkl. Auslagen, zuztglich 7,7 % MWST in Hohe
von CHF 97.92) und CHF 802.95 fur den Aufwand von 3,9167 Stunden vor dem 1. Januar
2018 (inkl. Auslagen, zuztglich 8 % MWST in Hohe von CHF 64,24) kann zur Vergitung
von Urtellsstudium, Besprechung mit der Klientin und Fallfinalisierung eine weitere Stunde
zu CHF 200.m plus 7,7 % MWST in Hohe von CHF 15.40 hinzugerechnet werden. Daraus
ergibt sich eiln angemessenes Honorar von insgesamt CHF 2m 452.25 (inkl. Auslagen und
MWST).

Aufgrund der amtlichen Verteidigung stellt sich die Frage der Kostentragung lediglich in
Bezug auf die Ruckerstattungsverpflichtung (erst- wie auch zweitinstanzlich). Dadie
Berufungsklagerin in vollem Umfang unterliegt, ist der Rickerstattungsvorbehalt
vollumfanglich anzubringen. Der Verteidiger fordert freilich selbst fur den Fall der
Bestétigung des vorinstanzlichen Urteils den Verzicht auf einen Rickforderungsvorbehalt.
Dafur besteht keine gesetzliche Grundlage. Die Rickforderung soll ja gerade in jenem Fall
erfolgen, daes der Verurteilten wirtschaftlich wieder moglich ist, das Honorar
zurtickzuzahlen. Warum darauf aus wirtschaftlichen Griinden (der Verteidiger verweist auf
die Uneinbringlichkeit) verzichtet werden sollte, ist nicht nachvollziehbar.
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