BS APPELLATIONSGERICHT SB.2016.65 vom 18. September
2020

BS Appellationsgericht, 2020-09-18, DE

Quelle: https://mcp.opencasel aw.ch/entscheid/bs_appellationsgericht_SB.2016.65
FR: BS APPELLATIONSGERICHT SB.2016.65 du 18 septembre 2020

IT: BS APPELLATIONSGERICHT SB.2016.65 del 18 settembre 2020

Erwagungen

E. 1

S. 3; 1171V 97 E. 4aS. 104; ferner statt vieler: AGE 6/2004 vom 10. Juni 2005; 2/2004
vom 10. November 2004).

1.2Im Folgenden werden unter diesen Umstanden zunéchst die Erwagungen zum
Prozessualen (E. 3.), danach digjenigen zum Betrug gegentber den im Versandhandel
tatigen Firmen (E. 4) sowie den geschadigten PersonenD__ /] (E. 5) abgehandelt.
Anschliessend werden die vom Bundesgericht nicht beanstandeten Erwagungen in Ziff. 4.3
im Urteil des Appellationsgerichts vom 12. September 2017 zum Komplex der Drohung
sowie digjenigen betreffend Betrug zum Nachteil der Geschédigten K~ undF___ (Ziff.
4.4 und 4.5) wiedergegeben, bel angepasster Nummerierung (nachfolgend E. 7 und 8).

E.2
2.1Der Berufungsklager beantragt, lediglich wegen Betrugs in den Féllen AS 2.4 und AS

E.28

sowie wegen Fihrens eines M otorfahrzeugs ohne Fuhrerausweis schuldig erklart und zu
einer bedingten Geféangnisstrafe mit einer Probezeit von 2 Jahren verurteilt zu werden. Auf
den Vollzug der Vorstrafe sal zu verzichten.

2.2In prozessualer Hinsicht beantragt der Berufungsklager die Entfernung der
Einvernahmen aus den Akten, welche erfolgt sind, bevor er verteidigt war. Ferner beantragt

er, es seien die Verkaufsverantwortlichen der | ,C und B sowie der Vater und
der Bruder des Berufungskl&gers as Zeugen zu befragen.
E.3

3.1In Bezug auf das vom Berufungsklager geltend gemacht Bewei sverwertungsverbot kann
grundsétzlich auf die Erwagungen der Vorinstanz verwiesen werden (vorinstanzliches
Urteil E. | Ziff. 4). Der Verteidigung ist indessen insofern zu folgen, als dass die

V oraussetzungen der notwendigen Verteidigung bereits zum Zeitpunkt der Einvernahme
vom 4. Februar 2015 und nicht erst nach der Rickweisung der Anklageschrift vom 6. Mai
2014 durch das Strafgericht gegeben waren (so aber die Vorinstanz, vgl. vorinstanzliches
Urteil S. 14), auch wenn in der Folge ein Teil der Anklage fallen gelassen wurde. Vielmehr
ist festzuhalten, dass bereits zum Zeitpunkt der genannten Einvernahme im Februar 2015
der Gegenstand der Anklage klar umrissen war und in der Folge nur noch einzelne Punkte
wegfielen. Dies ergibt sich im Ubrigen auch aus der Aufforderung vom 24. Marz 2015 zur
Bestellung einer Verteidigung (act. 74). Ebenso wenig entscheidend sein kann, ab welchem
Zeitpunkt die Staatsanwaltschaft dem Berufungsklager die Taten erstmals als



gewerbsmassig begangen vorgeworfen hat m zumal es sich dabei lediglich um eine
juristische Subsumtion von bereits vorliegenden Sachverhalten handelte. Die Frage nach
dem Beweisverbot ertibrigt sich vorliegend jedoch bzw. ist rein akademischer Natur, konnte
sich doch der Berufungsklager zu allen Vorhalten nochmals in Anwesenheit des nunmehr
bestellten notwendigen Verteidigers aussern und fielen die Aussagen nicht wesentlich
andersaus asin der Einvernahme vom 4. Februar 2015. Damit ertibrigt sich eine
Entfernung der betreffenden Einvernahmen aus den Akten.

3.2Was die beantragte Ladung des Vaters und des Bruders des Berufungsklégers betrifft, so
ist zum einen festzuhalten, dass die Behauptung, die er mithilfe der Aussagen des Vaters
und Bruders untermauern will m namlich er habe das Auto fur seinen Vater erworben, well
er dessen neues Auto verkauft und ihm entsprechend ein anderes habe beschaffen miissen
m, schon zum Vornherein ausserst unglaubwurdig scheint. Einerseitsist nicht
nachvollziehbar, weshalb der Vater, der im Unterschied zum Berufungskléger Gber ein
Erwerbseinkommen und einen Fahrausweis verfugte, das Auto nicht in seinem eigenen
Namen erworben haben soll m noch dazu wenn der Sohn fur die Vorspiegelung seiner
Bonitét ein ganzes L tigengebaude aufbauen muss. Eine weitere Frage ist, warum als Ersatz
fUr ein neues Auto ein Occasionswagen gekauft worden sein soll. Die Argumentation des
Berufungsklagers ergibt jedoch auch bei ndherer Betrachtung keinen Sinn: Wenn er schon
das neue Auto seines Vaters ohne dessen Wissen und Zustimmung verkauft hat, ist es
geradezu lebensfremd, anzunehmen, dass der Vater auch noch die Raten des Kaufs fur das
neue Auto begleichen wollte, wie der Berufungskléger behauptet. Selbst wenn dies aber der
Fall wére, ist nicht erkléarbar, warum der Vater in der Folge die Reparaturrechnung und die
Raten des Kaufs des Autos dann doch nicht beglichen hat, wenn er doch angeblich dazu
bereit gewesen war. Diesbeziiglich vermochte der Berufungsklager auch in der
zweitinstanzlichen Verhandlung keine Gberzeugende Erklarung anzugeben
(zweitinstanzliches Protokall, S. 5).

Die Behauptung des Berufungskl&gers schliesslich, sein Bruder habe ihm den

m Kautionsbetragm zur Verfiigung gestellt (Berufungsbegrindung Ziff. 2.4), steht einerseits
im Widerspruch zu den Aussagen von K__, wonach der Berufungsklager die Kaution bei

der Bank abgehoben habe (vgl. act. 1054). Zum anderen andert sie nichts am Umstand, dass
der Berufungsklager die folgenden Raten nicht hétte bezahlen kénnen (s. dazu unten E 4.4).

Nicht zuletzt ist auch davon auszugehen, dass die Aussagen der Familienmitglieder in
dieser Angelegenheit nicht neutral waren m ist doch anzunehmen, dass sie den
Berufungskléger schiitzen und damit seine Version decken wollen. Ihren Zeugenaussagen
waéren deshalb ohnehin lediglich von beschrankter Glaubhaftigkeit. Aus all diesen Griinden
sind die Antrége auf Zeugenladung in antizipierter Beweiswirdigung abzuweisen.

3.3Betreffend die beantragte Ladung und Befragung der Mitarbeiter der Versandhduser ist
festzuhalten, dass der Instruktionsrichter bei den Firmenl  und C___ amtliche
Erkundigungen eingeholt hat, welche die zur Debatte stehenden Fragen zu beantworten
vermogen. Eine Ladung der betreffenden Personen ertibrigt sich deshalb. Bei der Firma
B__ erfolgte die Befragung wie beantragt in der Hauptverhandlung des
Appellationsgerichts.

E.4

4.1Das Bundesgericht hat erwogen, Art. 146 und Art. 147 StGB unterschieden sich
dadurch, dassim ersten Fall eine Person getauscht werde, wahrend im zweiten auf eine



Datenverarbeitungsanlage eingewirkt werde. Entscheidend sei mithin bel einer Bestellung
Uber das Internet bei einem Versandhaus, ob der Entscheid, diese anzunehmen und zu
liefern, automatisiert oder durch eine Person getroffen werde. Ob eine Person bei der
Identifikation, Verpackung und Versendung der Ware beteiligt sei, spiele keine Rolle,
solange diesen Personen keine Entscheidungsbefugnisin Bezug auf die Frage zukomme, ob
und unter welchen Bedingungen eine Lieferung tiberhaupt erfolgen solle. Es sei deshalb
festzustellen, wie die Bestellungen des Beschwerdefiihrers bei den einzelnen

V ersandhdusern behandelt worden seien, und entsprechend neu zu entscheiden.

4.2Mit amtlicher Erkundigung vom 22. August 2019 hat der Instruktionsrichter bei den
betroffenen Firmen eine amtliche Erkundigung mit folgendem Inhalt eingeholt:

"a) Wie verhélt es sich bei einer elektronischen Bestellung bel Ihrer Firma: werden alle
Abl&ufe elektronisch absolviert oder sind in gewissen Schritten Angestellte der Firma
involviert, die Entscheidungen treffen (z.B. den Entscheid, ob und unter welchen
Bedingungen eine Lieferung Uberhaupt erfolgen soll)?

b) Wie verhdlt es sich, wenn ein Kunde im Zahlungsverzug ist, aber wahrend des Verzugs
eine neue Bestellung tétigt? Gibt es ein System, welches auf den Zahlungsriickstand des
Kunden bei derselben Firma oder bel anderen Gesellschaften desselben Konzerns hinweist
und deshalb das Téatigen bzw. Ausliefern einer neuen Bestellung verhindert? Falls ja, ab
welchem Zeitpunkt tritt diese Warnung auf und warum ab dann?"

4.2.1DieFirmal___ hat mit Eingabe vom 3. September 2019 in Beantwortung der
gestellten Fragen ausgefhrt, generell werde die Bonitét der Besteller automatisch gepruft,
wobel die eingegebenen Daten mit der Datenbank eines grossen Inkassoburos verglichen
wrden. Bei guter Bonitédt konne der Kunde die Zahlart Rechnung auswahlen. In casu habe
sich der Kunde mit der zweiten von funf Bonitédtsstufen befunden. Dies sai bei Gber 50%
der Kunden der Fall. Die Bestellungen seien innerhalb der vorgegebenen Limite gewesen,
und der Kunde habe sich auf keiner Ausschlussliste befunden.Die Entscheidung sei
automatisiert getroffen worden. Beziiglich der Frage nach Datenaustausch innerhalb des
Konzerns wurde festgehalten, diel  sei zwar ein Tochterunternehmender L .
Nichtsdestotrotz funktioniere sie as eigenstandige Firma. Es seien keinerlei zentralen
Services an den Konzern ausgelagert und es wiirden auch aus Datenschutzgriinden keine
Daten zwischen Mutter- und Tochterfirma ausgetauscht.

Mit amtlicher Erkundigung vom 2. Dezember 2019 hat der Instruktionsrichter die gestellte
Frage a) folgendermassen erganzt: m Sind in den Prozess zwischen Bestellungseingang und
Auslieferung der bestellten Ware (unabhangig von der automatisierten Bonitatsprifung)
Menschen al's Entscheidungstréger involviert? Oder erfolgt die Bearbeitung der Bestellung
und deren Auslieferung automatisiert und ohne Intervention eines menschlichen
Entscheidungstragers”a Mit Eingabe vom 10. Dezember 2019 hat die Firmal__
erganzend geantwortet, es werde nicht jede Bestellung einzeln kontrolliert. Es gelangten
aber Bestellungen aus einem bestimmten Muster auf eine Auswahlliste, welche von einer
Person manuell gepriift und bearbeitet werde. Wenn eine Bestellung unauffallig erscheine,
werde diese durchgelassen. Werde ein Betrug vermutet, werde die Bestellung gesperrt und
ein Blacklisteintrag erstellt. Die Bestellung des Berufungsklégers habe keine Merkmale
aufgewiesen, die auf einen Betrug hingewiesen hétten.

4.2.2DieFirmaB hat sich mit Eingabe vom 20. Dezember 2019 dahingehend
gedussert, dass fiir jede Bestellung eine Uberpriifung des Zahlungsmittels erfolge, entweder



Uber Datatrans (bei Kreditkartenzahlung) oder M__ (beim Kauf auf Rechnung). Nur
wenn diese Bonitétsprifung erfolgreich gewesen sei, stehe dem Kunden eine Bestellung via
Rechnung offen. Wenn ein Kunde im Zahlungsverzug sei, werde die Mdglichkeit einer
weiteren Bestellung per Rechnung automatisch blockiert. Es werde zudem eine Blacklist
mit unerwiinschten Bestellern gefuihrt. Beziiglich der ergénzenden Anfrage wurde
ausgefuhrt, sobald eine Bestellung auf Rechnung nach den genannten Uberprifungen habe
aufgegeben werden kénnen, erfolge die Bearbeitung der Bestellung und Auslieferung
automatisch. Die prazisierende Nachfrage, ob zu irgendeinem Zeitpunkt zwischen dem
Eingang einer elektronischen Bestellung bei der Firma und dem Versand der Ware eine
Person in die Entscheidung involviert sei, ob die Bestellung ausgel 0st werde, oder ob alles
rein maschinell bzw. elektronisch erfolge, wurde von den Mitarbeitern der FirmaB___ in
der Verhandlung des Appellationsgerichts dahingehend beantwortet, dass die
Bonitétsprufung der Kunden mittels Anfrage bei der FirmaM____, also elektronisch,
erfolge. Je nach Ergebnis kénne der Kunde nicht mit Rechnung, sondern nur mit
Kreditkarte zahlen. Als zweiter Punkt sei eine Limite der Einkaufe pro Monat von CHF
1'500.- relevant. Diese Entscheidungen wiirden automatisch getroffen. Dassel be gelte dafir,
was nach der Bestellung des Kunden geschehe: Die Bestellung gehe ans Warenhaus, dort
werde die Ware "gepickt", verpackt und gehe auf die Post (Auss. N____, zweltinstanzliches
Protokoll S. 3f.). Dadie Bestellungen des Berufungskl&gers vom Betrag her noch knapp
unter der Limite von CHF 1'500.- gewesen seien, seien sie systematisch bearbeitet worden
und nicht manuell (Auss. O, zweitinstanzliches Protokoll S. 4). Ein Datenaustausch
zwischen | und B habe nicht stattgefunden, da esim Jahre 2010 verschiedene
Registrierungsmoglichkeiten auf den online-Plattformen der beiden Firmen gegeben habe
(Auss. N___, zweltinstanzliches Protokoll S. 4).

4.2.3DieFirmaC____ hat mit Eingaben vom 13. und 20. August 2020 angegeben, die
Bonitétsprifung der Kunden erfolge mittels des Bonitétspartners P . Werde der Kunde
von dieser negativ bewertet, konne er nur mittels VVorauszahlung oder Kreditkarte bezahlen.
Sel ein Kunde nach der zweiten Mahnung noch mit der Zahlung im Verzug, werde vom
System die Méglichkeit blockiert, dass er mit Rechnung bezahlen kdnne (Eingabe vom 13.
August 2020). Auf Nachfrage hielt C___ fest, es entscheide keine physische Person
dartiber, ob eine Bestellung geliefert werde oder nicht (Eingabe vom 20. August 2020).

4.3Nach dem Gesagten hat in Bezug auf den Betrug gegentber der Firmal____ein
Freispruch zu ergehen. Zwar ist nach wie vor nicht ganz klar, ob bei der konkreten
Bestellung des Berufungsklagers ein Mensch involviert war. Selbst wenn dies der Fall
gewesen wére, so hat jedoch nach den Erwégungen des Bundesgerichts ein Freispruch
aufgrund der Opfermitverantwortung zu ergehen, da der Berufungsklager bel der Firma
| bereitsam 28. Februar 2010 eine Bestellung getétigt und nicht bezahlt hat (act. 362,
366).

In Bezug auf den Betrug zum Nachteil der FirmaC_____ist gemass letzter Antwort davon
auszugehen, dass bel der Entscheidung, ob die vom Berufungsklager getétigte Bestellung
ausgeliefert werde, kein Mensch involviert war.Gemass den Erwagungen des
Bundesgerichtsist bei dieser Sachlage der Tatbestand des Betrugs ebenfalls nicht erfillt.
Dasselbe gilt gemass den Angaben der Zeugen O und N___ fir diebei der
FirmaB___ getétigten Bestellungen. Die vom Berufungskléager geltend gemachte
Opfermitverantwortung scheitert hier jedoch daran, dass geméss Angaben der beiden
Befragten kein Datenaustausch mit | madglich war. In Bezug auf die versuchten



Bestellungen beiQ undR ist in dubio pro reo davon auszugehen, dass hier ebenfalls
keine menschlichen Entscheidungen getétigt wurden, womit der Tatbestand des Betrugs
ebenfalls ausscheidet.

4.4Das Bundesgericht hat erwogen, dass diesfalls eine Verurteilung gemass Art. 147 StGB
zu prufen sai (Art. 344 StPO, vgl. E. 2.3.1 des Entscheids). Diesbeziiglich ist Folgendes
festzuhalten: Eine Umqualifizierung der angeklagten Delikte durch das Gericht unter den
Tatbestand des Art. 147 StGB scheitert daran, dass keine Schilderung des entsprechenden
strafbaren Verhaltensin der Anklage erfolgt ist. Vielmehr wird ausdriicklich ausgefihrt, der
Berufungsklager habe die Absicht gehabt, "die Verantwortlichen von

Onlinehandel shausern™ zu tauschen (AS. Ziff. 1.2, 2.2.1). Fraglich ist, ob bei dieser
Sachlage eine Rickweisung an die Staatsanwaltschaft m wie diese im Pladoyer beantragte
m zur Priofung der Frage angezeigt ist, ob ein betriigerischer Missbrauch einer
Datenverarbeitungsanlage vorliegt. Nach Art. 333 StPO gibt das Gericht der

Staatsanwal tschaft Gelegenheit, die Anklage zu &ndern, wenn nach seiner Auffassung der in
der Anklageschrift geschilderte Sachverhalt einen anderen Straftatbestand erfiillen kénnte,
die Anklageschrift aber den gesetzlichen Anforderungen nicht entspricht. Der Tatbestand
des betriigerischen Missbrauchs einer Datenverarbeitungsanlage setzt voraus, dass durch
unrichtige, unvollstandige oder unbefugte Verwendung von Daten oder in vergleichbarer
Weise auf einen elektronischen Datentréger eingewirkt wird. Diesist vorliegend nicht der
Fall, hat doch der Berufungsklager (mit Ausnahme der Bestellung unter AS Ziff. 2.2.1, s
dazu unten) keine falschen Daten eingegeben. Angesichts der Tatsache, dass somit
aufgrund der Beweislage ohnehin keine Verurteilung zu erwarten ist, verzichtet das Gericht
deshab auf eine Ruckweisung.

Im Anklagepunkt Ziff. E.2.2.1 hat der Berufungsklager eine Bestellungbei C__ unter
Verwendung eines falschen Namensm ndmlichD__ m getétigt. Bei dieser Sachlage wére
nach den obigen Erwagungen unter Umsténden der Tatbestand des Art. 147 StGB gegeben,
weshalb eine Riickweisung zur Verbesserung Anklage grundsétzlich moglich wére.
Angesichts der Tatsache, dass die Verletzung nur einen einzelnen Anklagepunkt betrifft,

der in Anbetracht des Gesamtvolumens der Bestellungen des Berufungskl&gers insgesamt
nicht von wesentlichem Gewicht ist, an der Strafzumessung nichts &ndern wirde (vgl. E.
9.1 hiernach) und sich der Berufungsklager in dem Zeitablauf seit der Tat nichts mehr hat
zuschulden kommen lassen, wird jedoch auf eine Riickweisung verzichtet, wobei eine
solche in diesem Punkt von der Staatsanwaltschaft auch nicht beantragt wurde.

4.5Nach dem Gesagten hat in Bezug auf diein AS Ziff. 1 und 2.2 geschilderten Punkte ein
Freispruch zu erfolgen.

E.5
5.1In Bezug auf den Betrug gegentiber den Geschéadigten D /J hat das

Bundesgericht erwogen, der Tatbestand des Betrugs erfordere eine unmittelbare

V ermdgensverminderung durch das irrtumsbedingte V erhaten des Getauschten, ohne dass
daf ir noch zusétzliche deliktische Zwischenhandlungen des Téters erforderlich seien. In
casu habe aber der Berufungskl&ger vor Fahrantritt noch eine Reservation der Fahrzeuge
mittels Angabe des personlichen Pin-Codes tétigen mussen (E. 3.3.1 des Entscheids). Mit
der Unterzeichnung des Vertrages hétten die getduschtenD_ undJ__ einzigin Bezug
auf die Grundgebuhr von CHF 70.m unmittelbar Gber ihr Vermogen verfigt. Dies sei

hingegen nicht der Fall fr die dartiberhinausgehenden, aus den Fahrten resultierenden



Stunden- und Kilometerkosten. Jene seien somit nicht auf eine unmittelbare
Vermogensverfigung seitens der Geschadigten, sondern auf spatere Handlungen des
Berufungsklégers zurtickzufiihren. Der Tatbestand des Art. 146 StGB sei deshalb
hinsichtlich Fahrtkosten nicht erfillt. Fir einen Schuldspruch hinsichtlich der Grundgebtihr
von CHF 70.m bestehe kein Raum, zumal die ASdiesewederbei D nochbel J
erwahne (E 3.3.2 des Entscheids). Das Bundesgericht kommt zum Schluss, der
Schuldspruch verstosse gegen Bundesrecht. Die Vorinstanz habe zu prufen, ob alenfallsein
anderer Tatbestand, etwa 147 StGB, erflllt sai.

5.2Diesbeziiglich ist wiederum festzuhalten, dass eine Umqualifizierung unter Art. 147
StGB durch das Gericht an der mangelnden Schilderung in der Anklageschrift scheitert.
Eine Rickweisung an die Staatsanwaltschaft halt das Gericht ebenfalls nicht fir angebracht,
dadie Voraussetzungen fur einen Schuldspruch nach Art. 147 nicht gegeben sind: Im
Gegensatz zum von der Staatsanwaltschaft angefthrten BGE 6B_6060/2015 erfolgte die
Verwendung der Karte vorliegend im Einversténdnis und geméss Abmachung mit den
Geschadigten. Diese gingen lediglich von der irrigen Vorstellung aus, dass ihnen letztlich
keine Kosten entstehen wirden.

5.3Nach dem Gesagten erfolgt auch in diesem Punkt der Anklage keine Riickweisung und
wird der Berufungsklager freigesprochen.

6.Fraglich und zu prifen ist weiter, ob sich der Berufungsklager mit seinen SMSan D
der Drohung schuldig gemacht hat.

6.1Der Berufungsklager macht geltend, D___ habe ihn zu den zur Debatte stehenden
Aussagen provozieren wollen und dessen Antworten zeigten, dass ihn die SMS des
Berufungsklégers nicht im Mindesten in Angst und Schrecken versetzt hétten. Gegen diese
Annahme spreche weiter, dassD__ die SMS-Unterhaltung nicht abgebrochen, sondern
weitergefuhrt habe (Berufungsbegrindung Ziff. 9). Auch habe dieser nicht plausibel
erklaren konnen, weshalb er tatsachlich Grund zur Annahme gehabt habe, dass der
Berufungsklager Kontakte zu Schlégertrupps habe (Berufungsbegriindung a.a.O.).

6.2Mit diesem Vorbringen dringt der Berufungsklager jedoch nicht durch. Soweit er
sinngemass eine Retorsion geltend machen will, ist zum einen festzuhalten, dass es fur das
Vorliegen einer Drohung m im Unterschied zur Beschimpfung m keine Rolle spielt, ob
D___ den Berufungskléager provoziert hat oder nicht. Weliter ist zwar zutreffend, dass
dessen Chat-Antworten den Anschein erwecken mogen, er sei durch die Drohungen des
Berufungsklégers nicht in Angst und Schrecken versetzt worden. Dem stehen jedoch seine
Aussagen in der Hauptverhandlung des Strafgerichts und in seiner Einvernahme gegentiber,
wonach er sich nach Erhalt der Kurznachrichten sehr unsicher gefihlt und Angst gehabt
habe, dass die gewaltbereiten Bekannten des Berufungsklagers ihn aufsuchen konnten. Er
sei sogar erschrocken, als er den Zeitungsverkaufer gehért habe (EinvernahmeD
Akten S. 724 ff., Auss. erstinstanzliches Protokoll S. 15 ff.). Auf diese Aussagen ist
abzustellen, wiegen doch einerseits Antworten in einem Chat beziglich Glaubwirdigkeit
nicht gleich wie mindliche Angaben des Betroffenen auf Frage hin von Person zu Person
im Gerichtssaal, und ist andererseits naheliegend, dass sich der Bedrohte bei einem
derartigen Chat unter zwei Jugendlichen wohl auch keine Bldsse geben wollte, weshalb
seine betont m coolenm Antworten nicht fir bare M inze genommen werden konnen.

6.3Ebenfallsirrelevant ist die Gewissheit des Bedrohten, ob der Berufungsklager
tatséchlich einen Schlégertrupp mobilisieren kdnnte oder nicht m wobei in diesem



Zusammenhang festzuhalten ist, dass der Berufungskléger in der zweitinstanzlichen
Verhandlung auf Frage angab, er kenne die m Hells Angelsm schon, und zwar mviamein
Vaterm (vgl. zweitinstanzliches Protokoll S. 4), wenn er auch nicht direkt mit ihnen
verkehre. Vor diesem Hintergrund scheint die Angst von D___, der Berufungsklager
konnte seine Drohungen in die Tat umsetzen, umso plausibler. Mit der Vorinstanz ist
sodann in subjektiver Hinsicht davon auszugehen, dass der Berufungsklager die
Verangstigung seines Kollegen zumindest in Kauf genommen hat.

Nach dem Gesagten ist somit der vorinstanzliche Schuldspruch der Drohung zu bestétigen.
Dass sich diese am unteren Rand befindet, ist in der vorinstanzlichen Strafzumessung
bereits berticksichtigt worden.

7.Weiter ist der von der Vorinstanz bejahte Betrug zum Nachteil desK (AS25)zu
prufen.

7.1Der Berufungsklager macht geltend, sein Vater bzw. Bruder und er hétten die Raten
gemeinsam begleichen wollen (zweitinstanzliches Protokoll S. 5). Er fuhrt weiter aus,
K___ hétte sich angesichts des Wortlauts des I nserats fragen mussen, ob der Beschuldigte
sich wéhrend einer Ausbildung Gberhaupt ein Fahrzeug leisten kénne
(Berufungsbegrindung Ziff. 2.4, S. 10).

7.2In Bezug auf Behauptung, der Vater resp. Bruder des Berufungsklagers hétten die Raten
bezahlt, kann vorab auf das oben zur Beweisverfiigung Ausgefihrte verwiesen werden
(oben E 3.2). Der Berufungsklager macht weiter geltend, er hétte die Mietraten mittels
Temporaranstellung begleichen kdnnen (Berufungsbegrindung Ziff. 2.4). Er verflgte
indessen Uber gar keine solche Anstellung, so dass diese Argumentation nicht glaubhaft ist.
Zudem hat er in der Einvernahme zu keiner Zeit behauptet, er sei zahlungsféhig gewesen m
sondern vielmehr angegeben, sein Vater hétte die Raten bezahlt (Einvernahme vom 15. Juli
2015 Akten S. 1034 ff.). Dasselbe hat er in der erstinstanzlichen Verhandlung
(erstinstanzliches Protokoll S. 35f.) und vor Appellationsgericht angegeben. Diesist
bekanntlich aber nie geschehen und wére m wie bereits erwogen m im Ubrigen auch
ausserst unglaubwurdig (s. dazu oben E. 2.3). Bezeichnend sind ferner die E-Mails, in
welchen der Berufungskldger K__ in Bezug auf die Zahlung auf unglaubwurdigste Art
und Weise wochenlang vertrostete (act. 1045, 1046). Diese sprechen ebenfalls dafir, dass
sich der Sachverhalt so prasentiert, wieihn die Vorinstanz angenommen hat. Dieser gilt
somit als erstellt.

7.3In rechtlicher Hinsicht macht der Berufungskléager zum einen geltend, es habe sich um
ein fur einen Lehrabganger ungewohnliches Geschéft gehandelt m womit wohl die
Opferverantwortung gemeint ist. Dieses Argument erweist sich jedoch spétestens dann al's
zirkul@r, wenn er gleichzeitig ausfihrt, es wéare ihm moglich gewesen, die Mietraten mittels
einer Temporaranstellung zu begleichen (s. dazu oben). Er macht weiter geltend, da der
Beschuldigte den Mietzins m fir die ersten Tagem mit der Kaution habe verrechnen dirfen
und das Fahrzeug beim Unfall Ende August kaskoversichert gewesen sei, habe der
Vermieter gar keinen Verlust erlitten, weshalb kein Schaden und somit kein Betrug vorliege
(vgl. Berufungsbegrindung S. 10). Damit verkennt der Berufungsklager, dass zwischen
Vollendung des Delikts und offenem Schaden zu unterscheiden ist: Auch wenn der Schaden
letztendlich gedeckt wurde, entstand K___ durch seine Vermdgensverfigung im Juli =
das Uberlassen des Fahrzeugs an den Berufungsklager m ein voriibergehender

V ermodgensschaden bzw. eine Vermdgensverminderung in Hohe der nicht bezahlten



monatlichen Raten bis Ende August. Damit ist der Betrug vollendet(Niggli,in: Basler
Kommentar StGB, N 130 zu Art. 146.). Im Ubrigen hitte der Geschédigte auch nach dem
Unfall weiter auf einer Bezahlung der Raten bestehen kdnnen, anstatt das Auto nach
erfolgter Reparatur zurtickzunehmen. Der Vollstandigkeit halber ist anzufiigen, dass der
Schaden der nicht bezahlten Raten bis zum Unfall auch durch die anfénglich vom
Berufungskléger geleistete Kaution von CHF 500.m  keineswegs gedeckt war, betrugen
doch die monatlichen Raten, von denen bis zum Unfall alleine schon zwei fallig gewesen
waéren, je CHF 560.m .

7.4Zusammenfassend ist auch hier der vorinstanzliche Schulspruch zu Recht erfolgt.
8.Schliesdlich ist der Betrug zum Nachteil des F zu prufen (AS 2.6).

8.1Der Berufungsklager macht geltend, F__ sei durch die Aussicht auf den

m Spottpreism , zu dem er die Leistungen hétte erhalten kénnen, geblendet gewesen
(Berufungsbegrindung S. 11). Der wesentlich dltere und im Vertragswesen erfahrene
F___ habein Anbetracht der erkennbaren Risiken leichtfertig gehandelt, womit ein Betrug
in dieser Phase zufolge Opfermitverantwortungsgrinden entfalle (Berufungsbegriindung S.
12). Auch die spéater verzogerte L eistungserfillung des Berufungsklagers lasse nicht den
Ruckschluss auf eine arglistige Tauschung zu, sei der Vertrag doch rein aufgrund von
Unfahigkeit gescheitert und hétte F__ auffallen missen, dass der Berufungskléger seine

Fahigkeiten tUberschétzt habe (a.a.0.).

8.2Mit dieser Argumentation dringt der Berufungskl&ger jedoch nicht durch. Mit der
Vorinstanz ist vielmehr festzuhalten, dass erhebliche Anhaltspunkte daftir vorliegen, dass
der Berufungsklager gar nie ernsthaft vorhatte, die vereinbarte L eistung zu erbringen. Es
kann diesbeziglich auf die vorinstanzlichen Erwagungen verwiesen werden (vgl.
vorinstanzliches Urteil S. 24 1.). Insbesondere hat der Berufungsklager von Anfang an
falsche Angaben Uber seine Qualifikation und die angebliche Firma gemacht. Weiter hat er
das bereits bezahlte Geld behalten, alsihm die Angelegenheit Uber den Kopf wuchs m ohne
mindestens zu versuchen, die Leistung doch noch zu erbringen. Esliegt somit eine
absichtliche Téuschung tber seinen Erflllungswillen vor.

8.3In Bezug auf die Arglist bzw. deren Entfallen zufolge Opfermitverantwortung kann auf
das oben Gesagte verwiesen werden (vgl. oben E. 4.2.2). Wie die Vorinstanz festhdlt, hat
F__ angegeben, dass der Berufungskléger der einzige gewesen sei, der die Arbeit innert
der gewiinschten Frist habe ausfihren wollen. Weiter sei er m sehr Giberzeugendm und mit
einem Fahrzeug mit Firmenlogo aufgetreten (vorinstanzliches Urteil E. 2.6 S. 26). Der
Berufungsklager habe den tiefen Preisihm gegeniiber plausibel damit erklért, dass sich sein
Unternehmen noch im Aufbau befinde und er ein Referenzobjekt bendtige. Wie die
Vorinstanz zutreffend erwogen hat, hat der Berufungsklager dem Geschéadigten damit eine
nachvollziehbare Erklarung fir den tiefen Preis der Dienstleistung geliefert. Unter
Berticksichtigung des weiteren Umstands, dass der Berufungsklager bereitsim
Online-Inserat falsche Angaben Uber seine Qualifikation machte und sich auch beim
personlichen Zusammentreffen mit dem Geschédigten fachmannisch und tiberzeugend
gebéardete, kann entgegen der Ansicht des Berufungsklagers nicht gesagt werden, F
habe sich derart leichtfertig verhalten, dass die Arglist wegen Opfermitverantwortung
entfalle.

Nach dem Gesagten ist die Tat gegeniiber F ebenfalls zuRechtals Betrug qualifiziert
worden.



8.4Zusammenfassend ist der Berufungskléger des mehrfachen gewerbsmassigen Betrugs
und der Drohung schuldig zu sprechen.

E.9

Der Berufungsklager beantragt, er sei zu einer Geldstrafe von hdchstens 180 Tagessatzen zu
CHF 20.m zu verurteilen. Festzuhalten ist vorab, dass die Vorinstanz m entgegen den
Ausfuhrungen der Verteidigung in ihrem Pladoyer m die Strafzumessung durchaus
schlUssig begriindet hat (vgl. vorinstanzliches Urteil S. 28 f.). Sie hat den Berufungsklager
Zu 14 Monaten Freiheitsstrafe verurteilt. Aufgrund der diversen Freispriiche ist diese Strafe
nun jedoch erheblich zu reduzieren.

9.1Hat der Téter m wie hier m mehrere Delikte verwirklicht, so ist in einem ersten Schritt
aufgrund des objektiven Tatverschuldens eine Einsatzstrafe festzulegen (BGE 136 1V 55).
In einem zweiten Schritt ist eine Bewertung der subjektiven Grinde fur die
Deliktsbegehung im Tatzeitpunkt vorzunehmen und die Einsatzstrafe aufgrund dessen
eventuell anzupassen. Schliesslichist die so ermittelte hypothetische Strafe gegebenenfalls
anhand taterrelevanter bzw. tatunabhéngiger Faktoren zu erhdhen oder zu reduzieren.

Auszugehen ist vom Strafrahmen des schwersten Delikts. Dieses stellt vorliegend der
gewerbsmassige Betrug dar, wobel der Strafrahmen Freiheitsstrafe bis zu 10 Jahren oder
Geldstrafe nicht unter 90 Tagessétzen vorsieht (Art. 146 Abs. 2 StGB). Das Verschulden
des Berufungsklagers wiegt nicht leicht, hat er sich doch in Bezug auf die Betrugstaten
gegenuber den Geschadigten K und F die Notlagen oder die Naivité unbekannter
Drittpersonen zu Nutze gemacht. Belastend wirken sich weiter die lange Dauer seiner Taten
und die Tatsache aus, dass er die fraglichen Betrugstaten in der Probezeit der einschl&gigen
Vorstrafe vom 4. Dezember 2012 vertibt hat. Der Deliktsbetrag hat sich jedoch aufgrund
der Freispriiche erheblich reduziert. Insgesamt ist die Strafe am unteren Rand des
Strafrahmens anzusiedeln. Als Einsatzstrafe scheinen somit 3,5 Monate angemessen, wobei
bel diesem Strafmass gemass Art. 41 StGB grundsétzlich eine Geldstrafe auszusprechen ist.
Diese wird auf 100 Tagessétze festgel egt.

Aufgrund der zweiten gewerbsméssigen Betrugsserie und der Drohung ist die Strafe
entsprechend zu schéarfen. FUr die zweite Betrugsserie scheinen 60 Tagessédtze und fir die
Drohung 30 Tagessatze angemessen, sodass eine hypothetische Gesamtstrafe von 190
Tagessétzen resultiert. Aufgrund der personlichen Verhaltnisse des Berufungsklagersist
diese moderat zu mildern, ist doch sein damals jugendliches Alter zu beriicksichtigen und
die Tatsache, dass er sich in der nun doch langen Zeit seit seiner Delinquenz nichts mehr hat
zuschulden kommen lassen. Auch personlich scheint er sich nun zu stabilisieren (vgl.
zweitinstanzliches Protokoll S. 5). Insgesamt scheint somit eine Strafe von 180 Tagessdtzen
dem Verschulden des Téters angemessen. Die Strafscharfung bei der Geldstrafe findet im
Ubrigen geméss Rechtsprechung des Bundesgerichts ihre Grenze bei 180 Tagessitzen
(BGE 144 1V 217 E. 2.1).

Die Hohe des Tagessatzes betragt in der Regel mindestens CHF 30.m und kann
ausnahmsweise bis zu CHF 10.m gesenkt werden (Art. 34 Abs. 2 StGB). Der
Berufungsklager macht geltend, er habe seine Lehrstelle verloren und werde in Kiirze
Vater. In Anbetracht dieser Umstande ist die Hohe der Tagessétze ausnahmsweise auf CHF
20.m festzusetzen.

9.2Die Vorinstanz hat die flnfjahrige Probezeit damit begriindet, dass die einschlagige
Vorstrafe und die bei der Tatbegehung an den Tag gelegte Hartnéckigkeit des



Berufungsklégers eigentlich eine unbedingte Strafe nahelegten. Aufgrund des
Wohlverhaltens seit April 2013 und der Tatsache, dass die Vorstrafe vollzogen werde,
konne den Bedenken hinsichtlich der Legal prognose jedoch mit einer 5-jahrigen Probezeit
Rechnung getragen werden (vorinstanzliches Urtell, S. 29).

Grundsétzlich ist den Erwégungen der Vorinstanz bezuglich Vorstrafe und Hartnackigkeit
zwar zuzustimmen. Dennoch ist festzuhalten, dass eine derart lange Probezeit bei einer nur
einmaligen Vorstrafe untiblich ist. Dies gilt umso mehr, als dass der Berufungsklager
nunmehr seit Uber vier Jahren keine Delikte mehr vertibt hat. Unter Berlicksichtigung der
Rechtsprechung des Appellationsgerichts (vgl. etwa AGE SB.2014.122 vom 8. Juni 2016;
SB.2013.26 vom 11. November 2014; SB.2014.113 vom 22. Februar 2016) erscheint den
Bedenken bezlglich der Legalprognose mit einer Probezeit von drei statt der tblichen zwei
Jahre gentigend Rechnung getragen. Esist deshalb eine bedingte Strafe mit einer Probezeit
von drei Jahren auszusprechen, wobei festzuhalten ist, dass die Probezeit durch das
kassierende Urteil des Bundesgerichts nicht unterbrochen wird und somit inzwischen
verstrichen ist (BGer 6B_306/2020).

9.3Die Vorinstanz hat die Vorstrafe vom 4. Dezember 2012 fir vollziehbar erklart.
Diesbezliglich ist festzuhalten, dass geméss Art. 46 Abs. 5 StGB ein Widerruf nicht mehr
angeordnet werden darf, wenn seit Ablauf der Probezeit drei Jahre vergangen sind. Diesist
in casu der Fall, ist doch die Probezeit der Vorstrafe von 2 Jahren inzwischen seit mehr als 3
Jahren verstrichen. Die Vorstrafe wird deshalb gemass Art. 46 Abs. 5 StGB nicht
vollziehbar erklart.

E. 10
In Bezug auf die noch nicht in Rechtskraft erwachsenen Schadenersatzforderungen des
S und K kann vollumféanglich auf das vorinstanzliche Urtell verwiesen werden

(vorinstanzliches Urteil S. 30). Diese werden auf den Zivilweg verwiesen. Die
Schadenersatzforderung der C wird zufolge des im vorliegenden Urteil ergangenen
Freispruchs in diesem Anklagepunkt ebenfalls vollumfanglich auf den Zivilweg verwiesen.

E. 11

11.1Aufgrund der erfolgten Freispriiche sind geméss Art. 428 StPO sowohl die
erstinstanzlichen Kosten als auch die erstinstanzliche und zweitinstanzliche Urteil sgebtihr
(Art. 428 StPO) entsprechend zu reduzieren. Da anhand der Kostennote der

Staatsanwal tschaft nicht nachvollzogen werden kann, welche konkreten Kosten aus den zu
den Freispriichen gehdrenden Anklagepunkten resultieren, wird gegeniiber dem
erstinstanzlichen Urtell bel dessen Kosten ein Pauschal abzug von 50% vorgenommen.
Ebenfalls um die Halfte werden die jeweiligen Urteil sgeblhren reduziert.

11.2Die amtliche Verteidigung wurde fur das zweitinstanzliche bewilligt. Der mit
Honorarnote vom 12. September 2017 geltend gemachte Aufwand erscheint angemessen.
Jedoch erscheint der mit Honorarnote vom 17. September 2020 geltend gemachte Aufwand
fur die zweite Verhandlung vor Appellationsgericht im Verhaltnis dazu Ubersetzt. Das
Honorar wird deshalb inklusive Hauptverhandlung ausgerichtet.
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