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Erwagungen

E. 1

1.1Bei der angefochtenen Verflgung des Einzelgerichtsin Strafsachen vom 15. Mai 2025
handelt es sich um einen Nichteintretensentscheid, mit welchem nicht materiell Uber
Straffragen befunden wird. Es kommt daher gemass Art. 393 Abs. 1 lit. b in Verbindung mit
Art. 80 Abs. 1 der Strafprozessordnung (StPO, SR 312.0) das Beschwerdeverfahren zur
Anwendung. Zustandiges Beschwerdegericht ist das Appellationsgericht al's Einzelgericht
(8 88 Abs. 1in Verbindung mit § 93 Abs. 1 Ziff. 1 des Gerichtsorgani sationsgesetzes
[GOG, SG 154.100]).

1.2Mit Beschwerde konnen Rechtsverletzungen, einschliesslich Uberschreitung und
Missbrauch des Ermessens, Rechtsverweigerung und Rechtsverzégerung, die
unvollstandige oder unrichtige Feststellung des Sachverhalts sowie Unangemessenheit
gerlgt werden. Die Kognition des Beschwerdegerichtsist frei und nicht auf Willkar
beschrankt (Art. 393 Abs. 2 StPO).

1.3Zur Beschwerde legitimiert ist jede Partei, die ein rechtlich geschitztes Interesse an der
Aufhebung oder Anderung eines Entscheids hat (Art. 382 Abs. 1 StPO).

Der Beschwerdefuhrer ist als Adressat der angefochtenen Verfigung unmittelbar in seinen
Interessen bertihrt und hat ein rechtlich geschiitztes Interesse an der Aufhebung oder
Anderung, weshalb er zur Beschwerdeerhebung legitimiert ist.

1.4Gemass Art. 396 Abs. 1 StPO ist die Beschwerde innert 10 Tagen schriftlich und
begriindet bei der Beschwerdeinstanz einzureichen. Die Frist beginnt am Tag nach der
Zustellung zu laufen (Art. 90 Abs. 1 StPO). Féllt der letzte Tag der Frist auf einen Samstag,
einen Sonntag oder einen Feiertag, so endet sie am nachstfolgenden Werktag (Art. 90

Abs. 2 StPO). Eingaben missen spatestens am letzten Tag der Frist bei der Strafbehdrde
eingereicht oder zu deren Handen der Schweizerischen Post oder einer schweizerischen
diplomatischen oder konsularischen Vertretung Gbergeben werden (Art. 91 Abs. 2 StPO).
Die Frist gilt auch dann als gewahrt, wenn die Eingabe spétestens am letzten Tag der Frist
bei einer nicht zusténdigen schweizerischen Behorde eingeht (Art. 91 Abs. 4 StPO).

Die Verfugung des Einzelgerichts in Strafsachen vom 15. Mai 2025 wurde dem
Beschwerdefiihrer am 21. Mai 2025 zugestellt (vgl. Vorakten S. 25). Die am 28. Mai 2025
der Schweizerischen Post Uibergebene und am 2. Juni 2025 beim A ppellationsgericht
eingegangene Beschwerde ist daher rechtzeitig erfolgt, sodass darauf einzutreten ist.

E.2

2.1Das Einzelgericht in Strafsachen ist mit der angefochtenen Verfiigung nicht auf die
Einsprache vom 20. April 2025 eingetreten, da der Beschwerdefihrer die Einsprachefrist



verpasst habe.

2.2Gemass Art. 354 Abs. 1 StPO kann die beschuldigte Person gegen einen Strafbefehl
innert zehn Tagen nach dessen Zustellung schriftlich Einsprache erheben. Die Frist beginnt
am Tag nach der Ertffnung respektive Zustellung zu laufen (Art. 90 Abs. 1 StPO) und ist
eingehalten, wenn die Eingabe spétestens am letzten Tag der Frist bei der zustandigen
Behorde abgegeben oder zu deren Handen der Schwei zerischen Post oder einer
schweizerischen diplomatischen oder konsularischen Vertretung tibergeben wird (Art. 91
Abs. 2 StPO). Die Ubergabe an eine ausl dndische Postgesellschaft hingegen hat keine
fristwahrende Wirkung. In einem solchen Fall ist auf den Tag abzustellen, an dem die
Eingabe von der Schweizerischen Post zur Weiterbeforderung in Empfang genommen wird
(BGer 6B_522/2021 vom 6. September 2021 E. 1.1;Riedo, in: Basler Kommentar, 3.
Auflage 2023, Art. 91 StPO N 20a mit weiteren Hinweisen).

Aus den Akten l&sst sich entnehmen, dass der am 14. April 2025 erlassene Strafbefehl dem
Beschwerdefiihrer am 17. April 2025 zugestellt wurde (Vorakten S. 18). Der letzte Tag der
10-tagigen Frist fur die Einsprache gegen den Strafbefehl fiel somit auf den 28. April 2025.
An diesem Tag hétte die Einsprache bei der Staatsanwaltschaft Basel-Stadt eingehen oder
die Postsendung der Schweizerischen Post Uibergeben werden miissen, um die Frist zu
wahren. Der BeschwerdefUhrer wurde in der Rechtsmittelbelehrung auf die Frist und die
Modalitaten der Fristwahrung hingewiesen (Vorakten S. 4). Die auf den 20. April 2025
datierte Einsprache wurde geméss Sendungsverfolgung indes erst am 7. Mai 2025 und
damit nach Ablauf der Einsprachefrist der Schweizerischen Post Gibergeben (vgl. Vorakten
S. 16).

Das Einzelgericht in Strafsachen ist somit zu Recht infolge Verspdtung auf die Einsprache
des Beschwerdefuihrers nicht eingetreten, womit sich auch Ausfihrungen zu den weiteren
Einwanden des Beschwerdefiihrers in dessen Beschwerde ertbrigen.

E.3

Die Beschwerde ist nach dem Gesagten abzuweisen. Gemass Art. 428 Abs. 1 StPO hétte der
Beschwerdefiihrer bei diesem Ausgang des Verfahrens dessen ordentliche K osten zu tragen.
Vorliegend ist jedoch umstandehalber auf die Erhebung einer Gebiihr zu verzichten (8§ 40
Abs. 1 des Gerichtsgebtihrenreglements [GGR, SG 154.810]).
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