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Erwagungen

E. 1

Ziff. 1 Satz 1 des Gerichtsorgani sationsgesetzes [ GOG, SG 154.100]). Die Kognition des
Beschwerdegerichtsist dabei frei und nicht auf Willkur beschrankt (Art. 393 Abs. 2 StPO).

1.2Gemaéss Art. 396 Abs. 1 StPO ist die Beschwerde innert zehn Tagen schriftlich und
begriindet bei der Beschwerdeinstanz einzureichen. Der bundesgerichtlichen
Rechtsprechung folgend hat die Beschwerdeschrift selbst die Begriindung im umrissenen
Sinne zu enthalten. Eine nachtragliche Erganzung, Vervollstandigung oder Korrektur ist
nicht zuléssig (BGer 6B_867/2020 vom 8. November 2021 E. 3.4.2, 1B_232/2017 vom 19.
Juli 2017 E. 2.4.3, 1B_113/2017 vom 19. Juni 2017 E. 2.4.3; 6B_688/2013 vom 28.
Oktober 2013 E. 4.2). Dies gilt insbesondere fUr Tatsachen und Beweismittel, die bereits
vor der angefochtenen V erfahrenshandlung hétten vorgebracht werden konnen. Eine
Beschwerdeerganzung auf dem Weg der Replik ist nur insoweit statthaft, als die
Ausfuhrungen in der Vernehmlassung eines anderen Verfahrensbeteiligten dazu Anlass
geben (AGE BES.2021.67 vom 20. September 2021 E. 3.2, BES.2018.222 vom 11. Mérz
2019 E. 6;Guidon, in: Basler Kommentar, 3. Auflage 2023, Art. 396 StPO N 9e).

Die vorliegende Beschwerde ist form- und fristgerecht eingereicht worden (Art. 396 Abs. 1
StPO), so dass auf sie einzutreten ist. Darauf, ob die Beschwerde in unzul&ssiger Weise mit
der Replik erganzt worden ist, ist noch zurtickzukommen.

E.21

Der Beschwerdefuhrer schlossim Jahr 2012 einen Arbeitsvertrag (Vorakten SB AZ S. 57
ff.) dsMaler mit der damaligen [...] AG (spéter: [...] AGinLig., geloscht am[...]).
Unbestritten ist, dass bereits damals Themawar, dass der Beschwerdefuhrer das
Unternehmen dereinst tbernehmen mochte, ihm zum damaligen Zeitpunkt allerdings die
Mittel dazu gefehlt haben. Im Arbeitsvertrag vom 5. Juli 2012 wurde ab dem 1. November
2012 as Lohn ein monatliches Fixum von CHF 4'000.m brutto zuziglich CHF 500.m
Pauschal spesen vereinbart. Zusétzlich wurde eine variable Lohnkomponente basierend auf
dem vom Beschwerdefiihrer erwirtschafteten Umsatz vereinbart. Von diesem Umsatz
sollten die effektiven Lohnkosten der beteiligten Mitarbeiter, ein Fixkostenbeitrag von

29 % sowie ein Materiakostenbeitrag von 12 % des Umsatzes in Abzug gebracht werden.
Der so ermittelte Endbetrag sei gemass Arbeitsvertrag wie folgt zu verwenden:

«1/3 steht Thnen [Beschwerdefiihrer] als Bezug unter Berticksichtigung aller Sozialabzlige
zur freien Verfugung.

1/3 wird auf ein, von der Firma zu versteuerndes Sperrkonto Ubertragen.
1/3 verbleibt in der Firma.



Per 1. Mai 2016 wurde eine L ohnerhéhung von CHF 1'000.m zugesprochen, wodurch das
monatliche Fixum ab dann CHF 5'000.m zuziglich gleichbleibender Pauschal spesen
betrug. Ab 2015 wurden die Gesprache in Bezug auf die Betriebsiibernahme intensiviert.
Am 30. November 2017 hat die damalige[...] AG das Arbeitsverhdtnis per 31. Januar 2018
gekundigt. Seit Beendigung des Arbeitsverhdtnisses herrscht Uneinigkeit dartiber, wem der
auf das Sperrkonto einzubezahlende Betrag zusteht. In seiner Strafanzeige vom

18. September 2023 vertritt der Beschwerdefthrer die Ansicht, aus dem Arbeitsvertrag gehe
klar hervor, dass jener Drittel des Nettoumsatzes, der auf das Sperrkonto hétte Uberwiesen
werden sollen, ihm personlich und nicht dem Unternehmen zustehe. Das Sperrkonto habe
dazu dienen sollen, dass ein Teil des Lohnes fir den spéteren Aktienkauf habe angespart
werden konnen. Nach Ansicht des Beschwerdefiihrers handle es sich bei diesem Drittel um
Buchgeld, das wirtschaftlich ihm zuzuordnen sei. Mit Urteil vom 12. April 2021 wurde der
Konkurs Uber die[...] AG er6ffnet. Unbestritten ist, dass entgegen der vertraglichen
Vereinbarung nie ein Sperrkonto errichtet wurde.

2.2Die Staatsanwaltschaft hélt in ihrer Einstellungsverfigung vom 8. Oktober 2024 (Akten
S. 1 ff.) zunéchst fest, dass sie die beiden Parteien einvernommen und anschliessend C__
den Aussteller des Arbeitsvertrags, befragt habe. Letzterer habe die Ansicht des
Beschuldigten bestétigt, wonach das auf das Sperrkonto einzubezahlende Geld der
Gesellschaft zugestanden habe und der Beschwerdefihrer die Mittel zur Finanzierung der
Geschéftslibernahme selber hétte ansparen miissen. Das Geld auf dem Sperrkonto sel als
Reserve fir die Gesellschaft gedacht gewesen.

Als Einstellungsgrund nennt sie Art. 319 Abs. 1 lit. a StPO, der eine vollstandige
Einstellung des Verfahrens ermoglicht, wenn kein Tatverdacht erhértet ist, der eine Anklage
rechtfertigt. Fur den Vorwurf der Veruntreuung gemass Art. 138 Ziff. 1 StGB sel zentral, ob
das Geld, welches gemass Arbeitsvertrag auf das Sperrkonto hétte einbezahlt werden
mussen, dem Beschwerdefiihrer gehdrte und dem Beschuldigten anvertraut war, oder ob es
sich um Vermdogen der Gesellschaft handelte. Der Arbeitsvertrag gebe keine Auskunft
darber, was mit dem Betrag auf dem Sperrkonto geschehen sollte oder wem dieser Betrag
zustand. Ebenfalls liesse sich der Sinn und Zweck hinter der Einzahlung auf das Sperrkonto
nicht aus dem Vertrag entnehmen. Weiter seien keine Protokolle bekannt, aus denen
hervorgehe, wie die Parteien die in Frage stehende Regelung tatséchlich interpretierten.
C__ dsAussteller und «ldeengeber» fir die Ausgestaltung des Arbeitsvertrags und der
Regelung mit dem Sperrkonto habe der Staatsanwaltschaft angegeben, dass dieses Geld als
Reserve fir das Unternehmen gedacht gewesen sei, was sich mit der Ansicht des
Beschuldigten decke. Fir den strafrechtlichen Vorwurf sei es notwendig, dass der
Beschuldigte um eine allféllige Werterhaltungspflicht wusste. Indem der Wortlaut des
Arbeitsvertrags diesbezliglich unklar sei und die Regelung zum Sperrkonto gemass
Aussteller nicht auf diese Weise hétte interpretiert werden sollen, kénne mangels
gegenlaufiger Anhaltspunkte nicht davon ausgegangen werden, dass der Beschuldigte
tatséchlich von einer Werterhaltungspflicht ausgegangen sei. Dies unabhangig davon, wie
der Vertrag allenfalls objektiv nach dem Vertrauensprinzip zu verstehen gewesen wére.
Mangels Nachweises der Forderung und aufgrund des ohnehin fehlenden Vorsatzes des
Beschuldigten kénne keine Schadigungsabsicht oder unrechtmassige V orteil sabsicht
angenommen werden. Es kénne deshalb nicht mit einem Schuldspruch bei einer allfalligen
Anklage vor dem Strafgericht gerechnet werden.



Auch in Bezug auf die vorgeworfene Glaubigerbevorzugung und eine mégliche
Urkundenfalschung hélt die Staatsanwaltschaft fest, dass nicht nachgewiesen werden
konne, dass der auf das Sperrkonto einzubezahlende Betrag wirtschaftlich dem Privatkldger
zustand. Der Beschuldigte sei davon ausgegangen, dass das fir das Sperrkonto vorgesehene
Geld der Gesellschaft zustehe und somit auch keine Forderung des Beschwerdefihrers
gegen die Gesellschaft bestanden habe.

2.3Der Beschwerdefuhrer bringt in seiner Beschwerde vom 21. Oktober 2024 (Akten S. 6
ff.) vor, dasssich die[...] AG (vertreten durch den Beschuldigten) und er sich darauf
geeinigt hétten, dass er, der BeschwerdefUhrer, wéhrend einem gewissen Zeitraum einen
Tell seines Lohnes fir den Aktienkauf ansparen solle. Mit der im Arbeitsvertrag
festgehaltenen Regelung (vgl. E. 2.1) hétten ihm insgesamt als variabler Lohn 2/3 des
«Endbetrags» bzw. des Nettoumsatzes zugestanden. Fir den Fall, dass es nicht zu einem
Kauf der Gesellschaft kommen wiirde, sei vereinbart worden, dass das Geld dem
Beschwerdefiihrer zukomme. Der Beschwerdefihrer stimmt der Staatsanwaltschaft insofern
zu, alsfur den Vorwurf der Veruntreuung zentral sei, ob das auf das Sperrkonto zu
Uberweisende Geld ihm gehdrte oder ob es sich um Vermdgen der Gesellschaft handelte.
Entgegen der Staatsanwaltschaft sei indes objektiv klar erkennbar, dass es sich bel den zu
Uberweisenden Betragen um variablen Lohn und somit um Lohnbestandteile zu seinen
Gunsten gehandelt habe. Die I dee habe darin bestanden, dass der Beschwerdefiihrer dieses
Geld fur den Erwerb der Aktien verwenden solle. Das Sperrkonto habe dem Beschuldigten
guas als Sicherheit gedient, dass der Beschwerdefthrer fir diesen Aktienkauf tatséchlich
regelmassig Geld aufnete. Entgegen der Staatsanwaltschaft sei der Arbeitsvertrag sowohl
vom Wortlaut her a's auch unter Beriicksichtigung der teleol ogischen Auslegung sehr
deutlich.

Im Weiteren sei nicht nachvollziehbar, weshalb sich die Staatsanwaltschaft Uber diese
«deutliche Aktenlage» hinwegsetze und ihre Ausfihrungen auf die Aussagen des
Beschuldigten und die eines Zeugen stiitze, der aus dem Lager des Beschuldigten stamme.
Die Staatsanwaltschaft erwahne mit keinem Wort, weshalb sie diese Aussagen héher
gewichtet «als die vorhandenen Dokumente». Es entstehe der Eindruck, die

Staatsanwal tschaft habe den Sachverhalt nicht sorgsam abgeklart und die relevanten
Dokumente nicht gewdrdigt.

Betreffend Betrugsvorwurf beméangelt der Beschwerdefuhrer, die Staatsanwaltschaft habe
die diesbeziiglichen, ausfihrlichen Vorbringen in der Strafanzeige mit keinem Wort
erwdhnt. Es sai evident, dass auch dieser Tatbestand Anwendung finden konne und
kumulativ zur Veruntreuung in Betracht komme, da der Beschuldigte den Willen zum
getreuen Umgang mit den Vermogenswerten vorgespielt habe. Indem die

Staatsanwal tschaft dies nicht geprift habe, habe sie Bundesrecht verletzt.

Auch beziiglich der Tatbestande der Bevorzugung eines Glaubigers und der
Urkundenfalschung halt der Beschwerdefhrer fest, dass klar eine Forderung gegentiber der
Gesellschaft bestehe, die nicht bilanziert worden sei. Zudem seien auch der Tatbestand der
unterlassenen Buchfihrung gemass Art. 166 StGB sowie subsididr zur Urkundenfél schung
der Tatbestand der ordnungswidrigen Fuhrung der Geschéaftsblicher gemass Art. 325 StGB
einschlégig. Indem auch diese Tatbesténde nicht berticksichtigt worden seien, habe die
Staatsanwaltschaft Bundesrecht verletzt.



2.4Die Staatsanwaltschaft nimmt in ihrer Stellungnahme vom 27. November 2024 (Akten
S. 49 ff.) Bezug auf die vom Beschwerdefiihrer geltend gemachte «deutliche Aktenlage»,
Uber welche sie sich nach dessen Ansicht hinwegsetze. Sie fuhrt aus, der Beschwerdefiihrer
komme anhand einer systematischen und teleologischen Auslegung zu diesem Ergebnis.
Dabei stiitze er sich einzig auf sein eigenes Verstandnis der vertraglichen Regelung.
Objektivierbare Hinweise, Beweise oder weiterfuhrende Argumente, die diese Auslegung
stitzen wirden, nenne der Beschwerdefhrer nicht. Welche «relevante Dokumente» dieser
dabel meint, die nicht gewurdigt worden seien, sei nicht nachvollziehbar. Dem Argument
des BeschwerdefUhrers, wonach die fragliche Drittel-Regelung unter dem Titel «ihr Gehalt
setzt sich ab dem 1. November 2012 wie folgt zusammen» steht, entgegnet die

Staatsanwal tschaft, dass dadurch nicht nur geregelt worden sei, was dem Beschwerdefthrer
als Lohn zustand, sondern auch, wasihm nicht als Lohn zustand. Wie der
Beschwerdefiihrer zum Schluss komme, dass aufgrund des Wortlautes klar sei, dass das
Geld auf dem Sperrkonto ihm personlich als Lohn zukam, erschliesse sich ihr nicht und
werde vom Beschwerdefiihrer auch nicht weiter ausgefiinrt. Uberdies fehle auch auf den
vom BeschwerdefUhrer eingereichten Lohnausweisen jegliche Erwahnung des Sperrkontos.
Vielmehr sei darauf ersichtlich, dass der Beschwerdefihrer grundsétzlich jeden Monat
einen fixen Bruttolohn erhalten habe, der sehr viel hGher gewesen sei, a's das Fixum,
welches urspringlich vertraglich vereinbart worden sei. Von einer deutlichen Aktenlage
konne nicht die Rede sein. Aufgrund dieser unklaren Regelung im Arbeitsvertrag konne
weder die Vereinbarung einer Werterhaltungspflicht noch das Wissen des Beschuldigten
um eine Werterhal tungspflicht angenommen werden. Auch aufgrund der klaren Aussage
desZeugen C__ miusse vielmehr davon ausgegangen werden, dass keine
Werterhaltungspflicht des Beschuldigten vereinbart worden sei.

2.5Auf eine Zusammenfassung der Vorbringen des Beschwerdefiihrersin seiner Replik
vom 12. Dezember 2024 wird an dieser Stelle unter Verweis auf die Akten weitgehend
verzichtet (vgl. Akten S. 55 ff.). Neu wirft er der Staatsanwaltschaft aber insbesondere vor,
eine vollstandige Sachverhatsaufkl&rung hétte nebst der Beriicksichtigung seiner eigenen
Aussagen auch die Befragung weiterer Personen erfordert. Insbesondere der Treuhander des
Beschwerdefiihrers hétte seiner Ansicht nach befragt werden miissen. Das Unterlassen einer
Befragung von weiteren Personen durch die Staatsanwaltschaft fihre zu einer
unvollstandigen Sachverhaltsaufklérung und widerspreche der Verpflichtung, alle

bel astenden und entlastenden A spekte zu beriicksichtigen. Ebenfalls neu m bzw. in der
Beschwerde noch unerwahnt m verweist der BeschwerdefUhrer in seiner Replik darauf, dass
auch die Einschétzung des Konkursamtes die staatsanwaltschaftliche Einschétzung in Frage
stelle. Dieses habe sich némlich klar dahingehend gedussert, dass das Sperrkonto zum
Zweck der Finanzierung des Aktienkaufpreises eingerichtet worden sei. Dies stelle einen
weiteren objektiven Anhaltspunkt dar, der zeige, dass die Einrichtung des Sperrkontos eng
mit einer vertraglichen Zweckbindung zugunsten des Beschwerdefihrers verkniipft
gewesen sei (Replik Rz. 4, Akten S. 57).

E.3

3.1Gemass Art. 319 Abs. 1 StPO verfigt die Staatsanwaltschaft die Einstellung des
Verfahrens, wenn (a) kein Tatverdacht erhartet ist, der eine Anklage rechtfertigt, (b) kein
Straftatbestand erfillt ist, (¢) Rechtfertigungsgriinde einen Straftatbestand unanwendbar
machen, (d) Prozessvoraussetzungen definitiv nicht erfullt werden kdnnen oder
Prozesshindernisse aufgetreten sind, oder (e) nach gesetzlicher Vorschrift auf



Strafverfolgung oder Bestrafung verzichtet werden kann. Im Zweifelsfall ist das Verfahren
in Beachtung des Grundsatzes «in dubio pro duriore» (Art. 5 Abs. 1 der Bundesverfassung
[BV, SR 101] und Art. 2 Abs. 1 in Verbindung mit Art. 309 Abs. 1, Art. 319 Abs. 1 und
Art. 324 Abs. 1 StPO) weiterzufiihren und an das Gericht zu Gberweisen.
EineEinstellungsverfiigungist nur dann anzuordnen, wenn ein Freispruch oder ein
vergleichbarer Entscheid des Sachgerichts sicher oder doch sehr wahrscheinlich erscheint.
Wenn hingegen eine Verurteilung wahrscheinlicher erscheint als ein Freispruch, ist m
sofern die Erledigung mit einem Strafbefehl nicht in Frage kommt m Anklage zu erheben.
Ist ein Freispruch genauso wahrscheinlich wie eine Verurteilung, dréngt sich in der Regel,
insbesondere bel schweren Delikten, ebenfalls eine Anklageerhebung auf. Bei zweifelhafter
Bewels- oder Rechtslage hat nicht die Staatsanwaltschaft tGber die Stichhaltigkeit des
strafrechtlichen Vorwurfs zu entscheiden, sondern das fir die materielle Entscheidung
zustandige Gericht (BGE 1431V 241 E. 2.2.1, 1381V 86 E. 4.1und 4.2, 138 |V 186 E. 4.1;
BGer 6B_1334/2019 vom 27. Mé&rz 2020 E. 2.3.1; AGEBES.2014.163 vom 17. August
2015 E. 2.1).

Bel der Beurteilung dieser Fragen verfiigen Staatsanwaltschaft und Beschwerdeinstanz tiber
einen gewissen Ermessensspielraum (BGer 1B_253/2012 vom 19. Juli 2012 E. 2.1). Die
Erledigung des Verfahrens mittel sEinstellungsverfligungsetzt aber in jedem Fall voraus,
dass ein spruchreifes Bewei sergebnis vorliegt (Landshut/Bosshard, in: Donatsch et al.
[Hrsg.], Kommentar zur Schwei zerischen Straf prozessordnung, 3. Auflage, Zurich 2020,
Art. 319 N 2). Hierzu ist eine umfassende Beweiserhebung durch die Staatsanwaltschaft
erforderlich (Landshut/Bosshard, a.a.O., Art. 308 N 7). Weist die Untersuchung
wesentliche Lticken auf, ist dieEinstellungsverfligungaufzuheben und der Straffall zur
weiteren Sachverhaltsabkl&rung an die Untersuchungsbehdrde zuriickzuwei sen
(Landshut/Bosshard, a.a.O., Art. 319N 2).

E.32

3.2.1Die Staatsanwaltschaft und der BeschwerdefUhrer sind sich darin einig, dass
vorliegend von entscheidender Bedeutung sel, ob das gemaéss schriftlichem Arbeitsvertrag
auf ein Sperrkonto zu bezahlende Geld dem Beschwerdefihrer oder der Gesellschaft
zustehe. Esist indes nicht am Beschwerdegericht, elne abschliessende zivilrechtliche
Wirdigung bzw. V ertragsauslegung vorzunehmen. Vorliegend ist einzig von Bedeutung, ob
dem Beschuldigten gestiitzt auf das vertraglich Vereinbarte oder alfalige weitere Beweise
ein vorsatzliches, strafrechtlich relevantes Handeln vorgeworfen werden kann.

3.2.2Nach dem Studium der Verfahrensakten hat das Beschwerdegericht erhebliche Zweifel
an der Vertragsauslegung, wie sie der BeschwerdefUhrer vornimmt. Der Staatsanwal tschaft
ist darin beizupflichten, dass sich dieses Vertragsverstandnis ausschliesslich auf die
Aussagen und das Empfinden des BeschwerdefUhrers stiitzt. Es gelingt dem
Beschwerdefihrer nicht, sein Vertragsverstandnis durch andere Beweismittel zu
untermauern. Sowohl der Verweis auf die Einschatzung des Konkursamts Solothurn als
auch die beantragte Befragung weiterer Zeugen in seiner Replik vom 12. Dezember 2024
vermogen daran nichts zu andern. Zunéchst ist namlich nicht ersichtlich, gesttitzt worauf
das Konkursamt zum Schluss kommt, das Sperrkonto habe dem Aktienkauf dienen sollen.
Nebst dem, dass die verwendete Formulierung des Konkursamts nahezu wortlich der
Version des Beschwerdefuhrers entspricht, sind dem Beschwerdegericht keine Dokumente
bekannt, woraus geschlossen werden konnte, dass das Sperrkonto tatséchlich dem
Aktienkauf hétte dienen sollen. Auch ist nicht zu erwarten, dass die Befragung weiterer



Zeugen daran etwas zu 8ndern vermag, zumal diese im Gegensatz zum Zeugen C nicht
an der Ausarbeitung des Vertrags oder am Vertragsschluss beteiligt waren.

Abgesehen davon gilt es festzuhalten, dass sowohl die Vorbringen beziiglich Konkursamt,
als auch der Vorwurf der mangel haften Sachverhaltsabkléarung spatestensin der
Beschwerdeschrift substantiiert hdtten vorgebracht werden missen. Indem auch die
Stellungnahme der Staatsanwaltschaft keinen Anlass geboten hat, diese Punkte erst mittels
Replik vorzubringen, handelt es sich um eine nicht zu berticksichtigende Erweiterung der
Beschwerdeschrift. Soweit aus den Akten ersichtlich ist, hat es der Beschwerdefuhrer auch
unterlassen, vorgangig zur Einstellungsverfligung die Befragung weiterer Zeugen zu
beantragen. Namentlich ist nicht ersichtlich, dass der Beschwerdefihrer zuvor und auch
nach der Ankuindigung des Abschlusses der Untersuchung vom 23. August 2024 die
Befragung seines Treuhanders|...] beantragt hat.

3.2.3Dem Vertragsverstéandnis des Beschwerdeflhrers steht dasjenige des Beschuldigten
und des Zeugen C___ gegentiber. Im Wesentlichen vertreten beide die Ansicht, dass von
Beginn an geplant gewesen sei, dass das furs Sperrkonto bestimmte Geld im Unternehmen
bleibe. Die Idee des Sperrkontos erkléren sie damit, dass die sich darauf befindenden Mittel
vor dem Verkauf nicht durch den Beschuldigten hétten bezogen werden kdnnen. Die Mittel
des Sperrkontos wéren im Unternehmen geblieben und hétten nach dem
Unternehmensverkauf die Liquiditét sicherstellen sollen (Vorakten S. 88, 91, 92, 104). Wie
der Beschwerdefuhrer zwar zurecht einwendet, darf nicht unbeachtet bleiben, dass der
Zeuge alslangjahriger Bekannter und Geschéaftspartner eher dem Lager des Beschuldigten
zuzuordnen ist. Dies wird aber insofern relativiert, als er seine Zeugenaussagen unter
Strafandrohung gemacht hat. Hinzu kommt, dass das V ertragsverstandnis des
Beschuldigten und des Zeugen jedenfalls plausibel erscheint und sich auch durch diverse
Indizien stiitzen l&sst. Auf diese ist im Folgenden naher einzugehen:

3.2.3.1Zuné&chst ist festzuhalten, dass die im Arbeitsvertrag vereinbarte Lohnregelung
wahrend mehrerer Jahre bereits dadurch nicht eingehalten wurde, indem der
Beschwerdefiihrer ein deutlich hdheres Fixum bezogen hat, als vereinbart war. Zudem ist
auf den Lohnausweisen kein Bezug eines variablen Lohnbestandteils ersichtlich. Fur die
Beurteilung der vorliegenden Beschwerde kann allerdings offengel assen werden, ob und
gegebenenfalls in welchem Umfang der Beschwerdefiihrer Gber die Jahre zu viel Lohn
bezogen hat. Mit Blick auf die nicht erfolgte Errichtung des Sperrkontos ist hingegen zu
konstatieren, dass offensichtlich beide Parteien tber Jahre hinweg kein besonderes
Augenmerk auf die exakte Umsetzung des schriftlichen Vertrags gelegt haben.

3.2.3.2Hinsichtlich des Arguments des Beschwerdefiihrers, wonach das auf das Sperrkonto
einzubezahlende Geld dem Aktienkauf hétte dienen sollen, ist festzuhalten, dass sich diesin
keiner Weise aus dem Wortlaut ergibt. Demgegentber geht aus der mit 26. April 2016
datierten Kaufrechtsvereinbarung hervor, dass bereits im Jahr 2016 die Rede davon war,
dass es das Recht des Kaufers sei, «die Firma[...] AG per 1.5.2019 zum Preis von CHF
100'000.-- gegen Bar zu kaufen» (Vorakten SB AZ / 62). Diese Formulierung erscheint
wenig einleuchtend, wére das Verstandnis der Parteien gewesen, dass der
Unternehmenskauf Uber das Sperrkonto finanziert werden sollte. Dafiir, dass dem
Beschwerdefiihrer bewusst gewesen sein muss, dass seinerseits Mittel fir den
Unternehmenskauf aufzubringen sein werden, spricht auch die an mehreren Stellen in den
Akten erwdhnte Involvierung seiner Ehefrau. In der Einvernahme vom 20. August 2024 gab
der ZeugeC___ schliesslich an, dass die Ehefrau des Beschwerdefhrers hatte mithelfen



mussen, einen Teil des Kaufs zu finanzieren (Vorakten S. 108). Das Sitzungsprotokoll vom
15. Juni 2016, dasim Jahr 2017 nach der mundlichen Absage des Beschwerdefihrers
handschriftlich erganzt wurde und wonach die Ehegattin nicht habe unterschreiben wollen,
scheint dies zu stiitzen (Vorakten S. 100). Der Beschwerdefthrer, der an der
Zeugeneinvernahme anwesend war, hat dieser Darstellung weder widersprochen noch
Erganzungsfragen gestellt (Vorakten S. 101 ff., 109). In Bezug auf die
Kaufrechtsvereinbarung hat der Beschwerdefthrer in der Konfrontati onseinvernahme vom
9. April 2024 denn auch ausgefuhrt, dass der Entwurf fur ihn «so finanziell nicht machbar»
gewesen sai (Vorakten S. 78). Folglich muss davon ausgegangen werden, dass dem
Beschwerdefiihrer spétestens seit 2016 bewusst gewesen sein muss, dass der
Unternehmenskauf nicht Gber das Sperrkonto finanziert werden soll. Wére er urspringlich
tatséchlich davon ausgegangen, wére aber wiederum zu erwarten gewesen, dass er dem
widersprochen hétte oder das doch kapitale Missversténdnis zumindest auf irgendeine Art
und Weise thematisiert und dokumentiert worden wéare. Weder wird vom Beschwerdef Uihrer
etwas Dahingehendes geltend gemacht, noch lassen sich diesbezligliche Hinweise in den
umfangreichen Akten finden.

3.2.3.3Das gewichtigste Indiz, das gegen die Version des Beschwerdefuhrers spricht, liegt
alerdings darin, dass gemass Vereinbarung das Sperrkonto durch das Unternehmen
versteuert werden sollte. Hatte es sich beim Sperrkonto tatséchlich um variablen Lohn
gehandelt, hétte dieser auch a's Lohn versteuert und mit den entsprechenden Abziigen
versehen werden missen. Unter damaliger Annahme, der BeschwerdefUhrer werde das
Unternehmen dereinst Ubernehmen, erscheint es denn auch nachvollziehbar, dass das
Vermogen auf dem Sperrkonto auch noch nach dem Aktienverkauf noch im Unternehmen
bleiben sollte. Das Geld wére auf diesem Wege dem Beschwerdefihrer zur Verfigung
gestanden, ohne dass es zunédchst als Einkommen hétte versteuert werden missen, nur um
spéter durch den Beschwerdefiihrer wieder ins Unternehmen eingebracht zu werden.

3.2.4Als Zwischenfazit ist festzuhalten, dass dem Beschuldigten bei vorliegender Aktenlage
kein Vorsatz in Bezug auf ein mogliches Vermogensdelikt vorgeworfen werden kann und
die Verfahrenseinstellung gerechtfertigt ist, dakein Tatverdacht erhértet ist (Art. 319 Abs. 1
lit. a StPO). Es entsteht der Eindruck, dass sich die Streitigkeit im Eigentlichen nicht um die
Frage dreht, ob das Geld fur den Aktienkauf bestimmt war, sondern vielmehr darum, was
nach dem gescheiterten Unternehmenskauf mit dem fir das Sperrkonto vorgesehenen Geld
passieren sollte. Diese Frage wurde damalsim Vertrag offensichtlich nicht geregelt und
gewann wohl erst mit dem Scheitern des Unternehmenskaufs an Bedeutung fur die Parteien.
Hierfr spricht auch nachfolgende Aussage des Beschwerdefiihrersin der Einvernahme
vom 9. April 2024: «Ich ging davon aus, dass das Sperrkonto aufgel 0st wird, nachdem ich
gekundigt worden war. Alsich gekindigt wurde, ging alles ruppig zu und her. Er
[Beschuldigter] machte keine Aussagen zu diesem Thema, es wurde einfach Gibergangen»
(Vorakten S. 78).

3.3Auch in Bezug auf die vorgeworfene Unterlassung der Buchfiihrung, die Bevorzugung
eines Glaubigers und die vorgeworfene Urkundenfé schung gilt, dass dem Beschuldigten
kein Vorsatz nachzuweisen ist. Zum einen kann ihm nicht vorgeworfen werden, dass er um
den Bestand der vom BeschwerdefUhrer behaupten Forderung wusste. Zum anderen gentigt
alleine der Umstand, dass das vertraglich vereinbarte Sperrkonto nicht errichtet wurde, noch
nicht, um die genannten Tatbestande zu erfillen. Es liegen denn auch keine Hinweise
darauf vor, dass das fur das Sperrkonto bestimmte Vermdgen gar nicht oder fehlerhaft in



der Buchfuhrung berticksichtigt wurde. Mit Bezug auf die ordnungswidrige Fiihrung der
Geschéftsbuicher geméass Art. 325 SIGB ist darauf hinzuweisen, dass die Verjahrungsfrist
von drei Jahren langst eingetreten und eine Verfolgung zum heutigen Zeitpunkt bereits
deshalb ausgeschlossenist (Art. 325 StGB i.V.m. Art. 103 und Art. 109 StGB). Auch was
den Vorwurf des Betrugs angeht, ist festzuhalten, dass dieser Tatbestand bereitsin
Ermangelung einer selbstéandigen Vermdgensschadigung, die Ausfluss der arglistigen
Tauschung sein musste, vorliegend ausser Betracht fallt.

E.4

4.1Den Erwagungen entsprechend ist die Beschwerde abzuweisen. Somit erdbrigt sich auch
der beantragte Wechsel der Zustandigkeit hin zu einer neuen Staatsanwaltin bzw. zu einem
neuen Staatsanwalt.

4.2Bel diesem Ausgang des Verfahrens sind die Kosten gemass Art. 428 Abs. 1 StPO dem
Beschwerdefihrer aufzuerlegen. Die Gebihr, die mit dem Kostenvorschuss von

CHF 1'500.m zu verrechnen ist, wird auf CHF 1'200.m festgesetzt (vgl. 8 21 Abs. 2 des
Gerichtsgebuhrenreglements [GGR, SG 154.810]).
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