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Beteiligte

A, geb.[...] Beschwerdefthrer

[...] Beschuldigter

vertreten durchC__ |, Advokat,

]

gegen
Jugendanwaltschaft Basel- StadtBeschwerdegegnerin

Innere Margarethenstrasse 14, 4051 Basel

Gegenstand

Beschwerdegegen einen Beschluss des Jugendgerichts vom 29. Juni
2023 ([...]), zwel Verfligungen der Jugendanwaltschaft vom 25. Apiril
2023 und 3. August 2023 sowie einen Entscheid des Jugendgerichts vom
14. M&rz 2024 ([...])



betreffend Anderung der Massnahme, amtliche Verteidigung, Versetzung
im Vollzug, Entschadigung fur Freiheitsentzug
BES.2023.72

Mit Schreiben vom 28. Februar 2023 gelangte Advokat C__ an die Jugendanwal tschaft
Basel-Stadt. Die Mutter des Beschwerdefiihrers habe ihn kontaktiert, ihm mitgeteilt, dass
ihr Sohn inhaftiert sei, und ihn gebeten, die amtliche Verteidigung ihres Sohnes zu
ubernehmen. Daher gebe der Unterzeichnete der Jugendanwaltschaft bekannt, dass er die
amtliche Verteidigung des Beschwerdefuhrers bernehmen wirde. Die Jugendanwal tschaft
antwortete hierauf mit Schreiben vom 10. Mérz 2023 zusammengefasst, der Jugendliche
werde seit Mai 2020 ununterbrochen durch den gleichen Advokaten (B__ ) verteidigt und
es besttinden keine Griinde, welche fur einen Wechsel der amtlichen Verteidigung sprechen
wrden. Mit Eingabe vom 17. April 2023 ersuchte Advokat C___ um Wiedererwé&gung
der Einsetzung der amtlichen Verteidigung von Advokat B_ vom 21. Mérz 2023 und
um Einsetzung des Unterzeichneten als amtlichen Verteidiger. Mit Verfligung vom

25. April 2023 wies die Jugendanwaltschaft dieses Gesuch ab. Gegen diese Verfligung hat
der Beschwerdefiihrer, wiederum vertreten durch Advokat C__, mit Eingabe vom 2. Mai
2023 Beschwerde an das Appellationsgericht des Kantons Basel-Stadt erhoben. Darin
beantragt er, es sei die angefochtene V erfligung aufzuheben und die Jugendanwaltschaft
anzuweisen, den Unterzeichneten als amtlichen Verteidiger im Verfahren [...] einzusetzen,
eventualiter sei der Unterzeichnete durch das A ppellationsgericht als amtlicher Verteidiger
einzusetzen; alles unter o/e-K ostenfolge, wobei dem Beschwerdefuhrer die unentgeltliche
Rechtspflege mit dem Unterzeichneten a s unentgeltlichem Rechtsbeistand zu bewilligen
sei. Dieses Beschwerdeverfahren wird beim Appellationsgericht unter der
DossiernummerBES.2023.72gefuhrt. Mit Eingabe vom 12. Juni 2023 hat die
Jugendanwaltschaft ihre Stellungnahme zur Beschwerde eingereicht. Darin beantragt sie die
vollumfangliche Abweisung der Beschwerde unter o/e-K ostenfolge. Mit Verfligung vom
14. Juni 2023 ist dem Beschwerdefihrer die amtliche Verteidigung fir das
Beschwerdeverfahren bewilligt worden.

BES.2023.116

Am 5. Mai 2023 stellte die Jugendanwal tschaft beim Jugendgericht Antrag auf Anderung
der mit Urteil des Jugendgerichts vom 30. September 2022 ausgesprochenen (und mangels
Anfechtung rechtskraftigen) offenen Unterbringung des Beschwerdefihrersin eine
geschlossene Unterbringung gemass Art. 15 Abs. 2 des Jugendstrafgesetzes. Im Anschluss
erstatteten Dr.med. D___ sowieDr. med. E____, gestiitzt auf eine Verfligung der
Jugendanwaltschaft vom 8. Mérz 2023, das jugendforensi sch-psychiatrische
Erganzungsgutachten vom 25. Mai 2023 Uiber den Beschwerdefihrer. Mit Beschluss vom
29. Juni 2023 hiess das Jugendgericht den Antrag der Jugendanwaltschaft auf
Massnahmenanderung gut. Gegen diesen Beschluss hat der Beschwerdefihrer, auchin
diesem Zusammenhang vertreten durch Advokat C__ (nachdem er nach Erhalt des
Dispositivs zun&chst mit Eingabe vom 30. Juni 2023 Berufung beim Jugendgericht
angemeldet hatte), mit Eingabe vom 20. September 2023 Beschwerde beim
Appellationsgericht erhoben. Darin beantragt er, es sei der Beschluss des Jugendgerichts
vom 29. Juni 2023 aufzuheben, der Antrag der Jugendanwaltschaft auf

M assnahmenanderung abzuwei sen und keine geschl ossene Unterbringung anzuordnen.
Weiter sei dem Beschwerdefuhrer die amtliche Verteidigung mit dem Unterzeichneten als



amtlichen Verteidiger per 28. Februar 2023 zu bewilligen. Schliesslich sei dem
Beschwerdefiihrer eine Genugtuung fir ungerechtfertigte bzw. widerrechtliche Haft vom
8. Mai 2023 bis zum 2. Juli 2023 in Hohe von mindestens CHF 11'200.m nebst Zins zu 5%
seit dem 4. Juni 2023 auszurichten. Alles unter o/e-K ostenfolge, wobei dem
Beschwerdefiihrer die amtliche Verteidigung mit dem Unterzeichneten als amtlichen
Rechtsbeistand zu bewilligen sei. Sodann stellte der Beschwerdefiihrer den
Verfahrensantrag, diese Beschwerde vom 20. September 2023 m welche beim
Appellationsgericht unter der DossiernummerBES.2023.136gef ihrt wird m mit den bereits
hangigen Beschwerdeverfahren BES.2023.116 und eventuell auch BES.2023.72 zu
vereinigen. Mit Eingabe vom 24. Oktober 2023 hat die Jugendanwaltschaft ihre
Stellungnahme zur Beschwerde vom 20. September 2023 eingereicht. Darin beantragt sie
die vollumfangliche Abweisung der Beschwerde unter o/e-K ostenfolge. Mit dem
Verfahrensantrag des BeschwerdefUhrers auf Vereinigung der hangigen
Beschwerdeverfahren hat sich die Jugendanwaltschaft hingegen einverstanden erklart. Mit
Eingabe vom 6. November 2023 hat der Beschwerdefiihrer innert Frist hierzu repliziert.

Mit Antrag vom 8. November 2023 haben die das Berufungsverfahren SB.2023.4
instruierende Appellationsgerichtsprasidentin sowie der das Beschwerdeverfahren
BES.2023.136 fuhrende A ppellationsgerichtsprasident beim Vorsitzenden der
Strafrechtlichen Abteilung des A ppellationsgerichts Antrag auf Umteilung des Verfahrens
BES.2023.136 an die Verfahrendeiterin des Berufungsverfahrens SB.2023.4 gestellt. Die
Jugendanwaltschaft hat mit Eingabe vom 21. Dezember 2023 dazu Stellung genommen und
sich hierbei unter der V oraussetzung, dass die Zusammenlegung zu einer Beschleunigung
der Verfahren fihre, nachdrucklich fur eine Verfahrensvereinigung ausgesprochen. Mit
Eingabe vom 22. Dezember 2023 hat der Beschwerdefihrer vorgebracht, eine
Zusammenlegung der Verfahren erscheine sinnvoll. Zugleich hat er an seinem Antrag
festgehalten, auch die Beschwerdeverfahren BES.2023.72 und BES.2023.116 seien mit
dem Verfahren BES.2023.136 zusammenzulegen. In der Folge sind mit Verfligung des
Vorsitzenden der Strafrechtlichen Abteillung des Appellationsgerichts vom 5. Februar 2024
die Verfahren BES.2023.136, BES.2023.72 und BES.2023.116 an die das
Berufungsverfahren SB.2023.4 instruierende Appellationsgerichtsprésidentin umgeteilt
worden. Gleichentags hat die instruierende Appellationsgerichtsprésidentin verfigt, im
Rahmen der an die Verhandlung betreffend SB.2023.4 (Berufung gegen das Urtell des
Jugendgerichts vom 10. Januar 2023) anschliessenden Verhandlung betreffend
BES.2023.136 (Anderung der Massnahme) werde nicht nur tiber das Beschwerdeverfahren
BES.2023.136, sondern auch tber die Beschwerdeverfahren BES.2023.72 (amtliche
Verteidigung) und BES.2023.116 (Entschadigung fur Freiheitsentzug) entschieden. Gegen
dieses geplante Vorgehen sind innert gesetzter Frist von keiner Partel Einwande geltend
gemacht worden.

BES.2024.71

Am 8. Januar 2024 erliess die Jugendanwaltschaft gestitzt auf die bereitsin Rechtskraft
erwachsene offene Unterbringung gemass Urteil des Jugendgerichts vom 30. September
2022 eine «V ersetzungsverfigung im Vollzug». Darin wurde der Beschwerdefthrer per

10. Januar 2024 von zu Hause aus (und zum zweiten Mal) in das MZU versetzt. Hierfir
hatte der Beschwerdefthrer am 10. Januar 2024, um 09:30 Uhr, bei der Jugendanwal tschaft
zu erscheinen. Die Unterbringung wurde auf unbestimmte Zeit angeordnet, sollte aber mit
einer geschlossenen Eintrittsphase von langstens 6 Monaten eingel eitet werden. Gegen



diese Verfugung erhob der Beschwerdefhrer, auch in diesem Zusammenhang vertreten
durch Advokat C__, beim Jugendgericht Beschwerde vom 19. Januar 2024. Er beantragte
die ersatzlose Aufhebung der angefochtenen Verfiigung unter o/e-K ostenfolge sowie
unentgeltlicher Rechtspflege und Rechtsverbeistdndung. Mit Eingabe vom 29. Februar
2024 reichte die Jugendanwaltschaft eine Stellungnahme hierzu ein. In der Zwischenzeit
liess die Jugendanwaltschaft den Beschwerdefuhrer, der am 10. Januar 2024 nicht wie
angeordnet erschienen war, ausschreiben. Am 10. Februar 2024 wurde der
Beschwerdefiihrer in Basel von der Polizel aufgegriffen und in das UG BS verbracht. In der
Folge ersuchte der Beschwerdeflihrer, wiederum vertreten durch Advokat C__ |, mit
Eingabe vom 12. Februar 2024 an die L eitende Jugendanwaltin seine sofortige Entlassung
aus der Festnahme bzw. der Haft bzw. der Unterbringung im MZU. Die Jugendanwal tschaft
Ubermittelte dieses Haftentlassungsgesuch zunéchst mit Antrag vom 14. Februar 2024 auf
Abweisung dem Zwangsmassnahmengericht in Jugendstrafverfahren. Hierauf bat das
Jugendgericht(sic)mit Schreiben vom 20. Februar 2024 den Verteidiger darum, darzulegen,
worauf sich dessen Gesuch beziehe. Dem kam der Verteidiger mit Eingabe vom 21. Februar
2024 nach. In der Zwischenzeit wies die Jugendanwal tschaft das Haftentlassungsgesuch des
Beschwerdefiihrers (ungeachtet ihrer vorherigen Ubermittlung an das
Zwangsmassnahmengericht in Jugendstrafsachen) mit Verfiigung vom 19. Februar 2024
selbst ab. Gegen diese Verfligung der Jugendanwaltschaft vom 19. Februar 2024 erhob der
Beschwerdefiihrer, abermals vertreten durch Advokat C__, mit Eingabe vom 23. Februar
2024 Beschwerde an das Appellationsgericht. Mit Verfligung des
Appellationsgerichtsprasidenten vom 1. Mérz 2024 wurde die Beschwerde vom 23. Februar
2024 zustandigkeitshalber an das Jugendgericht weitergeleitet. Das Jugendgericht wies die
beiden Beschwerden des Beschwerdefihrers vom 19. Januar 2024 sowie vom 23. Februar
2024 mit Entscheid vom 14. Mé&rz 2024 ab. Dem Verteidiger wurde eine reduzierte
Entschadigung ausgerichtet und die Verfahrenskosten wurden auf die Staatskasse
genommen. Dem Beschwerdefuhrer wurde in solidarischer Haftung mit seiner Mutter eine
Beschlussgebihr von CHF 500.m auferlegt. Gegen diesen Entscheid des Jugendgerichts
vom 14. Mé&rz 2024 erhob der Beschwerdefiihrer, wiederum vertreten durch Advokat
C____, mit Eingabe vom 10. April 2024 Beschwerde in Strafsachen an das Schweizerische
Bundesgericht. Er beantragte darin die Aufhebung des Entscheids des Jugendgerichts sowie
die sofortige Entlassung des Beschwerdef ihrers aus dem MZU, die Feststellung, dass dem
Beschwerdefihrer die Freiheit ab dem 12. Februar 2024, eventualiter ab dem 17. Februar
2024 bis zum Tag der Entlassung bzw. zum Erreichen seines 17. Geburtstags,
widerrechtlich entzogen worden sei. Eventualiter sei die Sache im Sinne der Erwagungen
des Bundesgerichts an die Vorinstanz zuriickzuweisen. Alles unter o/e-K ostenfolge, wobei
dem Beschwerdeftihrer die unentgeltliche Rechtspflege mit dem Unterzeichneten als
Rechtsbeistand zu bewilligen sei. Mit Urteil BGer 7B_434/2024 vom 21. Mai 2024 trat das
Bundesgericht auf die Beschwerde nicht ein und hat die Sache stattdessen an das
Appellationsgericht Uberwiesen. Das Bundesgericht erhob keine Gerichtskosten und
verflgte, dass der Kanton Basel-Stadt den Rechtsvertreter des Beschwerdefiihrers mit

CHF 1'500.m zu entschédigen habe. Am Appellationsgericht ist dieses Verfahren unter der
DossiernummerBES.2024.71er6ffnet und ebenfalls der Instruktionsrichterin der
Beschwerdeverfahren BES.2023.72, BES.2023.116 und BES.2023.136 zugeteilt worden.

In der Zwischenzeit wurde der Beschwerdefihrer am 18. Mérz 2024 vom UG BS (zum
zweiten Mal) ins MZU verbracht, aus dem er allerdings am 8. Mai 2024 erneut ausbrach.
Noch in der Nacht vom 9. Mai 2024 wurde der Beschwerdefihrer wieder aufgegriffen,



verhaftet und am néchsten Morgen ins MZU zurtickgefuhrt, wo er bis zum 14. Mai 2024 in
Disziplinararrest genommen wurde. Mit Versetzungsverfiigung der Jugendanwaltschaft
vom 15. Mai 2024 wurde der Beschwerdefihrer schliesslich per 15. Ma 2024 und
mindestens bis zur Verhandlung vor dem Appellationsgericht in die Jugendstation des UG
BS versetzt, wo er sich bis heute befindet.

Im Instruktionsverfahren vor Appellationsgericht sind ausserdem m unter anderem m eine
Stellungnahme der Mutter des Beschwerdefiihrers vom 29. Februar 2024 zu den Uber den
Beschwerdefiihrer zu verhangenden mdglichen Massnahmen, eine Eingabe von Advokat
C___ vom5. April 2024 mit Unterlagen zum Verfahren betreffend die Anfechtung der
Verfigung des JuWe ZH vom 21. April 2023, die Vollzugsakten der Jugendanwaltschaft in
elektronischer Form, eine Ubersicht der Jugendanwaltschaft vom 12. April 2024 zu den
diversen Platzierungen des Beschwerdefiihrers und den vorgenommenen ambulanten
Massnahmen im Rahmen des jugendstrafrechtlichen Verfahrens, eine Eingabe von Advokat
C___ vom 17. April 2024 mit weiteren Unterlagen (darunter insbesondere ein Bericht der
Schulleitung der vom Beschwerdefthrer besuchten SchuleF FrauG____, sowieein
Kurzbericht 2023von H____, Psychologin, Gber die psychologische Begleitung des
Beschwerdefiihrers vom 27. August bis 25. Dezember 2023), ein aktueller
Strafregisterauszug des Beschwerdefihrers vom 2. Mai 2024, die schriftliche
Stellungnahme der zusténdigen Betreuungs- bzw. Fachpersonen desMZU vom 13. Mai
2024 zum Fragenkatal og geméss instruktionsrichterlicher Verfigung vom 23. April 2024
sowie eine von der Jugendanwaltschaft eingereichte Dokumentation vom 28. Mai 2023 zum
laufenden Strafverfahren, zur letzten Flucht des Beschwerdefihrers sowie zu aktuellen
Bemihungen der Jugendanwaltschaft um Unterbringungsmaglichkeiten samt Beilagen
(Auszug des Vollzugsournals seit 27. Marz 2024) eingegangen und zu den Akten
genommen worden. Fur samtliche Unterlagen und Verfigungen wird auf die Akten

verwiesen.

Der Beschwerdefuhrer hat des Weiteren, vertreten durch Advokat C__, mit Eingabe vom
13. Mai 2024 bei der Verfahrensleitung ein Gesuch gestellt um Entschédigung seiner
Freiheitsentzlige fur die Zeit vom 29. November 2022 bis 3. Dezember 2022, 17. Dezember
2022 bis 20. Dezember 2022, 26. Dezember 2022 bis 30. Dezember 2022, 5. Januar 2023,
11. Januar 2023 bis 7. Februar 2023, 1. Méarz 2023 bis 7. Mai 2023, 8. Mai 2023 bis 2. Juli
2023, 7. Juli 2023 bis 24. August 2023, 15. Februar 2024 bis 17. Mé&rz 2024 sowie 18. Mérz
2024 bis voraussichtlich mindestens 31. Mai 2024, jeweils nebst Zinszu 5 % seit dem
Datum des mittleren Verfalls, Mehrforderung vorbehalten; unter o/e-K ostenfolge und
Bewilligung der unentgeltlichen Rechtspflege fur das Entschadigungsverfahren.

Beschwerden werden gemass Art. 397 Abs. 1 StPO grundsétzlich in einem schriftlichen
Verfahren behandelt. Gemass Art. 309 Abs. 5 StPO kann die Rechtsmittelinstanz in
schriftlichen Verfahren von Amtes wegen oder auf Antrag einer Partel eine Verhandlung
anordnen. Da es vorliegend unter anderem um die Anderung einer jugendstrafrechtlichen
Massnahme (Unterbringung) geht, wurde den Parteien zur Wahrung des rechtlichen Gehors
sowie zur Ermoglichung einer aktuellen und unmittel baren Einschétzung der Situation mit
instruktionsrichterlicher Verfligung vom 5. Februar 2024 eine mindliche Verhandlung der
Beschwerdeverfahren BES.2023.136, BES.2023.72 und BES.2023.116 anl&sslich bzw. im
Anschluss an die Hauptverhandlung vom 29./30. Mai 2024 (Berufungsverhandlung im
Verfahren SB.2023.4) in Aussicht gestellt (Akten BES.2023.136 S. 126). Gegen dieses
Vorgehen sind innert gesetzter Frist von keiner Partei Einwande geltend gemacht worden.



Wenige Tage vor dem Verhandlungstermin ist sodann das konnexe Beschwerdeverfahren
BES.2024.71 eroffnet worden, welches ebenfalls an der Verhandlung vom 29./30. Mai
2024 behandelt worden ist.

Daein enger sachlicher Konnex zwischen den Beschwerden BES.2023.136, BES.2023.72,
BES.2023.116 und BES.2024.71 vorliegt m samtliche Rugen stehen im Zusammenhang mit
dem Vollzug der mit Jugendgerichtsurteil vom 30. September 2022 Gber den
Beschwerdefuhrer verhangten Massnahmen (insbesondere die Unterbringung geméss Art.
15 Abs. 1des Jugendstrafgesetzes [JSIG, SR 311.1]) m und diesbeziiglich (soweit darauf
einzutreten ist) auch die gleiche sachliche Zusténdigkeit besteht (siehe hierzu oben E. 1.3
und unten E. 1.6), rechtfertigt es sich sodann, die Beschwerdeverfahren im Sinne von

Art. 30 StPO zu vereinigen und dartiber in einem einzigen Entscheid zu befinden m zumal
der Beschwerdefihrer in seiner Beschwerde vom 20. September 2023 explizit den
Verfahrensantrag gestellt hat, das Verfahren BES.2023.136 sei mit den bereits hangigen
Beschwerdeverfahren BES.2023.116 und eventuell auch BES.2023.72 zu vereinigen (Akten
BES.2023.136 S. 15).

N/k Die Beschwerdeverfanren BES.2023.136, BES.2023.72, BES.2023.116 und
BES.2024.71 werden vereinigt.

In teilweiser Gutheissung der Beschwerde BES.2023.136 wird Ziff. 1 des Beschlusses des
Jugendgerichts vom 29. Juni 2023 aufgehoben und der Antrag der Jugendanwaltschaft vom
5. Mai 2023 auf Anderung der Massnahme wird abgewiesen.

Der Beschwerdefuhrer ist m nach Erledigung der Austrittsformalitéten m auf freien Fuss zu
setzen.

In teilweiser Gutheissung der Beschwerde BES.2024.71 werden der Entscheid des
Jugendgerichts vom 14. Marz 2024, Dispositiv Ziff. 1 und Ziff. 3 Abs. 2, sowie die
Verfigung der Jugendanwaltschaft vom 8. Januar 2024 aufgehoben.

Im Ubrigen wird auf die Beschwerde BES.2024.71 nicht eingetreten.

Auf die Antrage des Beschwerdefuhrers auf Genugtuung bzw. Entschéadigung fir
Freiheitsentzug (BES.2023.116, BES.2023.136, Eingabe vom 13. Mai 2024) wird nicht
eingetreten.

Dem Beschwerdefuhrer wird in tellweiser Gutheissung der Beschwerde BES.2023.136 fur
das vorinstanzliche Verfahren betreffend Anderung der Massnahme ([...] / [...]) sowie
antragsgemass fur die Beschwerdeverfahren BES.2023.136, BES.2023.72, BES.2023.116
und BES.2024.71dieamtliche Verteidigung mit C____, Advokat,per28. Februar 2023
bewilligt.

Die Beschwerde BES.2023.72 wird zufolge Gegenstandslosigkeit als erledigt
abgeschrieben.

Die Kosten des vorinstanzlichen Beschwerdeverfahrens|...] / [...] / [...] (Beschlussgebuhr
fur den Entscheid des Jugendgerichts vom 14. Marz 2024 in Hohe von CHF 500.m ) sowie
die Kosten der Beschwerdeverfahren BES.2023.136, BES.2023.72, BES.2023.116 und
BES.2024.71 (namentlich die Kosten fUr die Befragung des Sachverstandigen anléasslich der
Verhandlung vom 29. Mai 2024 in Héhe von CHF 2'223.m) gehen zulasten der
Gerichtskasse. Fir die Beschwerdeverfahren BES.2023.136, BES.2023.72, BES.2023.116
und BES.2024.71 werden keine ordentlichen Kosten erhoben.



Dem amtlichen Verteidiger, C___, Advokat, werden fir seine noch nicht entschadigten
Bemiihungen vom 28. Februar 2023 bis 3. Mai 2023 im vorinstanzlichen Verfahren[...] /
[...] (Verfahren betreffend Anderung der Massnahme) ein Honorar von CHF1'580.m und ein
Auslagenersatz von CHF48.70, zuzlglich 7,7 % Mehrwertsteuer von insgesamt
CHF125.40, somit total CHF1'754.10aus der Gerichtskasse zugesprochen.

Dem amtlichen Verteidiger, C___, Advokat, werden fir seine noch nicht entschadigten
Bemihungen im vorinstanzlichen Verfahren [...] /[...] / [...] (Beschwerde an das
Jugendgericht vom 23. Februar 2024) ein Honorar von CHF528.70,zuzlglich 8,1 %
Mehrwertsteuer von insgesamt CHF42.85, somit total CHF571.55aus der Gerichtskasse
zugesprochen.

Dem amtlichen Verteidiger, C___, Advokat, werden fur seine Bemihungen vom 30. Juni
2023 bis 30. Mai 2024 in den Beschwerdeverfahren vor Appellationsgericht ein Honorar
von CHF9'060.m und ein Auslagenersatz von CHF 270.60, zuzuglich Mehrwertsteuer von
insgesamt CHF 738.15 (7,7 % auf CHF 4'407.20 sowie 8,1 % auf CHF 4'923.40), somit
total CHF 10'068.75 aus der Gerichtskasse zugesprochen.

Mitteilung an:

sowie nach Rechtskraft des Entscheids:

Die Prasidentin Die Gerichtsschreiberin
lic. iur. Liselotte Henz Dr. LauraMacula

Gegen diesen Entscheid kann unter den V oraussetzungen von Art. 78 ff. des
Bundesgerichtsgesetzes (BGG) innert 30 Tagen seit schriftlicher EréffnungBeschwerdein
Straf sachenerhoben werden. Die Beschwerdeschrift muss spétestens am letzten Tag der
Frist beim Bundesgericht (1000 Lausanne 14) eingereicht oder zu dessen Handen der
Schwei zerischen Post oder einer diplomatischen oder konsularischen Vertretung der
Schweiz im Ausland Ubergeben werden (Art. 48 Abs. 1 BGG). Fur die Anforderungen an
den Inhalt der Beschwerdeschrift wird auf Art. 42 BGG verwiesen. Uber die Zuldssigkeit
des Rechtsmittels entscheidet das Bundesgericht.

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



