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Regeste

Invalidenversicherung

Erwagungen

E.1l

Im Beschwerdeverfahren um die Bewilligung oder Verweigerung von
Versicherungsleistungen ist die Uberprifungsbefugnis des Eidgenossischen
Versicherungsgerichts nicht auf die Verletzung von Bundesrecht einschliesslich
Uberschreitung oder Missbrauch des Ermessens beschrankt, sondern sie erstreckt sich auch
auf die Angemessenheit der angefochtenen Verfligung; das Gericht ist dabei nicht an die
vorinstanzliche Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts gebunden und kann tber
die Begehren der Partelen zu deren Gunsten oder Ungunsten hinausgehen ( Art. 132 OG ).
Im Rahmen der erweiterten Kognition sind neue Tatsachenbehauptungen und Beweismittel
zulassig. Letztinstanzlich neu eingereichte Beweismittel sind daher insowelit erheblich, as
sie zur Feststellung des rechtlich massgebenden Sachverhalts bel Erlass der strittigen
Verwaltungsverfigung ( BGE 121V 366 Erw. 1b mit Hinweisen) beizutragen vermagen.

E.2

Verwaltung und V orinstanz haben die hier massgebenden Bestimmungen und Grundsétze
zutreffend dargelegt. Das betrifft den Begriff der Invaliditéat ( Art. 41VG), die

V oraussetzungen und den Umfang des Rentenanspruchs ( Art. 28 Abs. 1 1VG), die
Invaliditétsbemessung bei Erwerbstétigen nach der Einkommensvergleichsmethode ( Art.
28 Abs. 2 IVG), die Bedeutung arztlicher Auskinfte bei der Ermittlung des
Invaliditétsgrades ( BGE 115V 134 Erw. 2, 114 V 314 Erw. 3c, 105V 158 Erw. 1), den
Beweiswert arztlicher Berichte ( BGE 122 V 160 Erw. 1c¢) und den Begriff desfir die
Invaliditétsbemessung in Betracht zu ziehenden ausgeglichenen Arbeitsmarktes ( BGE 110
V 276 Erw. 4b; ZAK 1991 S. 320 Erw. 3b). Richtig sind auch die Ausfihrungen tber den
Beginn der Rente ( Art. 29 Abs. 1 1VG). Darauf kann verwiesen werden. Zu erganzen ist,
dass die Bestimmungen Uber die Rentenrevision ( Art. 411VG ; Art. 88alVV ) bel der
rickwirkenden Zusprechung einer befristeten Rente nach der Rechtsprechung analog
anwendbar sind (BGE 109V 127 ; AHI 1998 S. 121 Erw. 1b, ZAK 1990 S. 518 Erw. 2).

E.3
In Wrdigung der im Verwaltungsverfahren eingeholten arztlichen Unterlagen (namentlich
der Berichte des Dr. med. F. vom 23. Dezember 1996 und 12. November 1997)

und des letztinstanzlich eingereichten polydisziplindren Gutachtens des ZMB (vom 31.
Mérz 1999) ist mit dem Beschwerdeftihrer - und entsprechend der VV ernehmlassung der
IV-Stelle (vom 2. Februar 2000) - davon auszugehen, dass hinsichtlich der Arbeitsfahigkeit
weitere Abklarungen nétig sind. Wahrend in den von der Verwaltung erhobenen



Arztberichten die Schétzung der Arbeitsfahigkeit einzig auf Grund des Leidens am linken
Arm erfolgte, ist nach dem ZMB hiefur namentlich auch eine mittlere Hirnfunktionsstérung
in Betracht zu ziehen. Im Hinblick auf die gutachterliche Feststellung, eslégen keine
unfallfremden Faktoren vor (Expertise desZMB, S. 18), ist der Verwaltung beizupflichten,
dass bei den von ihr zu treffenden Abklérungen auf eine Koordination der
Invaliditétsschatzung von Invaliden- und Unfallversicherung zu achten ist (vgl. hiezu BGE
119V 469 Erw. 2b).

E.4
Das Verfahren ist kostenlos ( Art. 134 OG ). Dem durch Y. von der
Beratungsstelle X. vertretenen, obsiegenden Beschwerdefihrer steht nach

Massgabe der zu Art. 159 Abs. 1 und 2 OG ergangenen Rechtsprechung ( BGE 122V 278 ;
nicht veroffentlichte Urtelle B. vom 22. Juli 1998, U 108/97, und L. vom 17. Juni 1997, U
260/96) eine reduzierte Partelentschadigung zu. Demnach erkennt das Eidg.
Versicherungsgericht: I. In Gutheissung der Verwaltungsgerichtsbeschwerde wer- den der
Entscheid des Versicherungsgerichts des Kan- tons Aargau vom 26. Januar 1999 und die
Verflgung der 1V-Stelle des Kantons Aargau vom 12. Oktober 1998 auf- gehoben, und es
wird die Sache an die Verwaltung zurtickgewiesen, damit sie nach erfolgter Aktenergan-
zung Uber den Rentenanspruch ab 31. Oktober 1996 neu verflge. 1. Es werden keine
Gerichtskosten erhoben. I11. Die IV-Stelle des Kantons Aargau hat dem Beschwerde- fuhrer
fUr das Verfahren vor dem Eidgentssischen Ver- sicherungsgericht eine
Partelentschadigung von Fr. 600.- zu bezahlen. V. Das Versicherungsgericht des Kantons
Aargau wird Uber eine Partelentschadigung fir das kantonale Verfahren entsprechend dem
Ausgang des letztinstanzlichen Pro- zesses zu befinden haben. V. Dieses Urteil wird den
Partelen, dem Versicherungsge- richt des Kantons Aargau und dem Bundesamt fir Sozial-
versicherung zugestellt. Luzern, 10. Februar 2000 Im Namen des Eidgendssi schen
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