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Erwagungen

E. 1

L es recours sont dirigés contre cing jugements du 20 janvier 2006. Ces jugements ont été
rendus par la méme autorité dans le méme contexte de faits. Il se justifie déslors dejoindre
les causes et de statuer par un seul arrét ( ATF 128 V 126 consid. 1 et les références; cf.
aussi ATF 128 V 194 consid. 1; Poudret, Commentaire de laloi fédérale d'organisation
judiciaire, val. I, p. 343 en bas).

E.2

Lelitige porte sur la responsabilité des recourants dans |e préudice causé ala caisse
intimée, au sensdel' art. 52 LAV S et de lajurisprudencey relative (ATF 126 V 237
consid. 2a, 123V 170 consid. 2a, 122 V 66 consid. 4a et les références), par la perte de
cotisations paritaires afférentes aux années 1992 a 1997.

E.31

Laloi fédérale sur la partie générale du droit des assurances sociales (LPGA), du 6 octobre
2000, est entrée en vigueur le ler janvier 2003. Elle a entrainé la modification de ' art. 52
LAVS, relatif alaresponsabilité de I'employeur pour le dommage causé a une caisse de
compensation en violant des prescriptions |égales, et |'abrogation des art. 81 et 82 RAVS,
relatifs ala procédure a suivre pour faire valoir le droit alaréparation du dommage ainsi
gu'ala prescription de ce droit. La procédure particuliére de la décision administrative,
suivie, en cas d'opposition, d'une action de la caisse en réparation du dommage, fait
désormais place a une procédure de décision, de décision sur opposition et de recours de
droit administratif (art. 52 a. 2 LAVS, dans sateneur en vigueur depuis le ler janvier
2003, art. 52 et art. 56 LPGA ).

E.32

En I'espece, la procédure prévue par I'ancien art. 81 RAV S était applicable devant les juges
cantonaux, deslors que la LPGA n'était pas encore en vigueur au moment de I'ouverture par
la caisse d'une action en réparation du dommage contre les recourants (ATF 130V 1).

Sur le plan matériel également, les anciennes dispositions |égales demeurent pertinentes, eu
égard au principe selon lequel le juge des assurances sociales n'a pas a prendre en
considération les modifications du droit ou de I'état de fait postérieures au moment ou les
faits juridiquement déterminants se sont produits (ATF 129V 4 consid. 1.2, 127 V 467
consid. 1).

E.41

D'aprés lajurisprudence constante relative aux art. 52 LAVSet 81 a. 1 RAVS, qui
consacrent une responsabilité pour faute résultant du droit public, il incombe uniquement a
la caisse de compensation de décider si €lle attaquera un employeur pour lui demander la



réparation du dommage subi. Sil existe une pluralité de responsables, elle jouit d'un
concours d'actions et e rapport interne entre les co-responsables ne la concerne pas; s elle
ne peut prétendre qu'une seule fois la réparation, chacun des débiteurs répond solidairement
envers elle de l'intégralité du dommage et il lui est loisible de rechercher tous les débiteurs,
guelques-uns ou un seul d'entre eux, a son choix. Cependant, cette jurisprudence ne vise que
les rapports juridiques qui existent entre la cai sse de compensation et I'employeur : elle ne
restreint en aucune maniére le droit de ce dernier d'intenter, le cas échéant, une action
récursoire contre un tiers qui n'a pas été mis en cause selon la procédure prévue par |' art. 81
RAVS (ATF 119V 87 consid. 5a).

E.4.2

Selon lajurisprudence relative al'action en réparation du dommage au sens des art. 52
LAVSet 81 al. 3RAVS, dansleur teneur en vigueur jusqu'au 31 décembre 2002, il
appartient en principe au juge saisi d'une telle action d'inviter a participer ala procédure, a
titre de co-intéressées, les personnes contre lesquelles la caisse a rendu une décision de
réparation du dommage et contre lesquelles elle n'a pas renoncé a ouvrir action ensuite de
leur opposition. A défaut, le Tribunal fédéral des assurances, saisi ultérieurement d'un
recours de droit administratif, lui retournerala cause pour qu'il procede conformément a ce
qui précéde, a moins gue l'instance fédérale ne soit en mesure de corriger elle-mémelevice
de procédure, atitre exceptionnel (arrét W. du 16 octobre 2006, H 72/06, consid. 2.2; arrét
N. et T. du 5 février 2004, H 68/03, consid. 3.2, citant lesarréts T. du 23 avril 2002, H
68/01, consid. 2, et M. du 3 novembre 2000, H 134/00, consid. 3d).

E.4.3

En I'espece, B. , E. , D. A et C. se sont
tous opposes aux décisions en réparation du dommage qui leur ont été notifiées. Comme la
caisse n'a pas renoncé aouvrir action aleur encontre, il appartenait donc aux premiers juges
d'inviter les cing défendeurs a participer aux procédures ouvertes contre chacun d'entre eux,
conformément ala jurisprudence exposee ci-dessus.

Des circonstances exceptionnelles, qui permettraient ala Cour de céans de corriger
elle-méme le vice de procédure, ne sont pas réunies. Les premiers juges et I'intimée n'ont
d'ailleurs pas abordé ce point dans leurs déterminations respectives, bien que E.

elit expressément invoqué ce vice de procédure dans son recours de droit administratif (p. 5,
ch. 2).

E.44

Dans ces conditions, sans aborder les autres griefs soulevés par les recourants, il convient
d'annuler les cing jugements attaqués et de renvoyer la cause au Tribunal cantonal des
assurances afin qu'il donne aux défendeurs |'occasion de participer aux procédures ouvertes
contre chacun d'entre eux, puis statue a nouveau sur les demandes en réparation dont il est
saisi. Une jonction des cing causes parait opportune, d'autant que I'intimée avait rendu les
recourants solidairement responsables du dommage causé.

E.51

Laprocédure n'est pas gratuite, sagissant d'un litige qui ne porte pas sur I'octroi ou le refus
de prestations d'assurance ( art. 134 OJ). Le montant des frais mis alacharge de l'intimée,
gui succombe, seratoutefois réduit dans la mesure ou le fond du litige n'a pas été abordé (
art. 153a, 156 al. 1 OJ; consid. 6 del'arrét non publié S. et C. du 10 avril 1997, H



92+109/96).

E.52

E. A et C. ont droit a des dépens a charge de I'intimée, dés
lors qu'ils obtiennent gain de cause et qu'ils sont chacun représentés par un mandataire
professionnel.

B. , avocat, a également conclu al'allocation de dépens. Contrairement a sa
pratique anterleure (ATF110lalconsid. 6 p. 6), le Tribunal fédéral admet actuellement
gue l'avocat qui a obtenu gain de cause a droit a une indemnité, méme sil agit dans sa
propre cause sans |'assistance d'un collegue (arrét 5P.414/2002 du 22 avril 2003, consid. 3;
arrét 5P.371/1990 du 8 avril 1991, consid. 5 non publié aux ATF 117 1a22 ; arrét
P.750/1985 du 12 mars 1987, ainsi que la jurisprudence citée au consid. 4 non publiéin
Rep. 121/1988 p. 322; cf. aussi ATF 125 11 518 consid. 5b). Par ailleurs, les conditions
cumulatives que pose lajurisprudence al'octroi d'une telle indemnité, soit celles qui ont
trait ala complexité de I'affaire, au montant litigieux et au temps consacré ala défense de
ses propres intéréts, sont remplies en I'espece (cf. ATF 113 Ib 353 consid. 6b p. 357; 110 V
72 consid. 7 p. 82 et 132 consid. 4d et 7 p. 134 s3). 1l n'en va pas de méme de D. ,
notaire, qui aagi seul et dont |'écriture présente au demeurant de larges extraits identiques a
celledeB.

A l'instar des frais de procédure, il convient de tenir compte du fait que la cause n'a pas été

jugée au fond, de sorte que I'octroi d'indemnités réduites a charge de I'intimée parait
équitable (art. 159 a. 1 0J; art. 2 a. 2 Tarif TFA ; consid. 6 del'arrét S. et C., précité).
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