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Regeste

Assurance-chémage

Erwagungen

E.1l

Lelitige porte sur I'obligation faite au recourant de restituer la somme de 9'237 fr. 65 au
titre d'indemnités journaliéres.

E.21

Laloi fédérale sur la partie générale des assurances sociales (LPGA) du 6 octobre 2000,
entrée en vigueur au ler janvier 2003, n'est pas applicable au présent litige, deslors que le
juge des assurances sociales n'a pas a prendre en considération les modifications du droit ou
del'état de fait postérieures ala date déterminante de la décision litigieuse du 4 décembre
2000 ( ATF 127V 467 consid. 1; 121V 366 consid. 1b).

E.22

Les dispositions |égales et |es principes jurisprudentiel s applicables au cas d'espéce sont
eXposés correctement dans le jugement entrepris et dans la décision sur recours du service
del'emploi de sorte qu'il suffit d'y renvoyer.

E.23

[1 convient d'gjouter que selon lajurisprudence, I'administration ne peut demander répétition
des prestations allouées qu'aux conditions de la reconsidération ou de larévision
procédurale (ATF 129 V 110 consid. 1). Selon un principe général du droit des assurances
sociales, I'administration peut reconsidérer une décision formellement passée en force de
chose jugée et sur laquelle une autorité judiciaire ne sest pas prononcée quant au fond, a
condition gu'elle soit sans nul doute erronée et que sa rectification revéte une importance
notable ( ATF 127 V 469 consid. 2c et les arréts cités). En outre, par analogie avec la
révision des décisions rendues par les autorités judiciaires, I'administration est tenue de
procéder alarévision d'une décision entrée en force formelle lorsgque sont découverts des
faits nouveaux ou de nouveaux moyens de preuve, susceptibles de conduire a une
appréciation juridique différente (ATF 127 V 469 consid. 2c et les références).

E.3

En I'espece, la décision de restitution se fonde sur le fait que |'assuré a percu des indemnités
journaliéres sur la base d'un gain assuré obtenu grace a un taux d'occupation supérieur a 100
%, ce qui est contrairealaloi ( ATF 129V 107 consid. 2 in fine). Ce point n'est pas
contestable, de sorte que la condition d'inexactitude manifeste est réalisée. Il en vade méme
de la condition liée a l'importance notable de larectification (DTA 2000 n° 40 p. 208). |1



sagit donc bien plutdt, en I'occurrence, de déterminer I'étendue de la restitution.

E.41

Considérant que les conditions d'ouverture du délai-cadre d'indemnisation du recourant
étaient remplies apartir du 5 juillet 1999, la caisse aversé a ce dernier, desindemnités
journaliéres d'un montant de 200 fr. 40 ([70 % de 6'212 fr.] : 21,7) fondées sur un gain
assuré de 6'212 fr. correspondant ala moyenne des revenus réalisés par |'intéressé au cours
des six premiers mois de I'année 1999 (a savoir 18247 fr. au service de I'école C.

+ 17'137 fr. [indemnités de vacances non comprises| au service de I'école B. +
1'890 fr. [indemnités de vacances non comprises] au service de |'école A. =
37'274 fr. : 6 mois).

E.42

Selon ladécision litigieuse, le recourant est tenu de restituer une part du montant des
indemnités journalieres ainsi percues, au double motif que toutes les conditions d'ouverture
du délai-cadre d'indemnisation n‘auraient éte réalisees qu'a partir du ler ao(t 1999 et que le
montant du gain assuré séleverait a4'771 fr. En substance, I'administration et lajuridiction
cantonales ont considéré que le gain assuré de 6'212 fr. correspondait a un taux d'occupation
dépassant le cadre d'une activité lucrative exercée a 100 % alors que les prestations de
I'assurance-chdmage ne couvrent que les risques liés al'exercice d'une activité salariée
normale et usuelle. Retenant le mois de juillet 1999 comme période de référence (cf. art. 37
OACI), ellesont recalculé le gain assuré du recourant en prenant en considération, d'une
part, le revenu de 2'951 fr. 15 correspondant a un taux d'occupation de 62,28 % au service
del'école C. et d'autre part, un gain de 2'130 fr. 60 équivalant a un taux
d'occupation de 44,16 % al'école B. . Le recourant totalisant alors un taux
d'occupation supérieur a 100 %, elles ont rapporté ce dernier revenu a 1'819 fr. 90
correspondant a un taux d'occupation de 37,72 %. Ellesont ainsi fixéa4'771 fr. legain
assuré correspondant a une activité exercée a 100 %, le montant des indemnités journaliéres
sélevant respectivement a 153 fr. 90 ([70 % de 4771 fr. 05] : 21,7). Compte tenu du
montant du gain assuré, elles ont constaté qu'en réalisant un revenu effectif de 5'081 fr. 75
au cours du mois dejuillet 1999, le recourant n‘avait pas subi de manque a gagner et
considéré que toutes les conditions d'ouverture du délai-cadre d'indemnisation n‘avaient des
lors été réalisées qu'a partir du mois d'aodt suivant.

E.43

Dans son recours au Tribunal administratif du canton de Vaud, le recourant afait valoir que
le salaire qu'il avait réalisé au cours du mois de juillet 1999 au service de I'école

B. ne sélevait pasa 2'130 fr. 60 mais a 416 fr. 80 (8 x 52 fr. 10) seulement, le
solde, soit 1'713 fr. 80, faisant encore partie du salaire du mois de juin 1999. A cet égard, il
aexposé que |'école B. cl6ture ses comptes au 21 de chague mois, raison pour
laquelle les revenus réalisés depuis cette date figurent sur les décomptes de salaire du mois
suivant. Sur la base de ces déclarations, la caisse (cf. observations du 4 avril 2002 au
Tribunal administratif du canton de Vaud) a constaté que le salaire effectif réalisé au cours
du mois de juin 1999 par |'assuré sélevait par conséquent a 7'013 fr. 95 correspondant a un
taux d'occupation de 146,5 % (soit 2'951 fr. 15 au service de I'école C. + 4'062 fr.
80 al'école B. ). Respectivement, elle aretenu que le revenu global réalisé par
I'assuré au cours du mois dejuillet 1999 sélevait a4'444 fr. 85 (asavoir 2'951 fr. 15 au
service del'école C. + 1'493 fr. 70 [soit 416 fr. 80 de salaire + 1'076 fr. 90



d'indemnités de vacances] au service de I'école B. ). Ces chiffres ne sont pas
contestés. Toutefois, dans la mesure ou lajurisprudence (DTA 2000 n° 7 p. 33) considére
gue les indemnités de vacances ne sont en principe pas prises en considération dans le
calcul du gain assuré et gu'en I'occurrence, la caisse n'en ajamais tenu compte auparavant, il
convient de retenir qu'au cours du mois de juillet 1999, le recourant aréalisé un revenu de
de 3'367 fr. 95 correspondant & un taux d'occupation de 69,96 % (soit 2'951 fr. 15 pour un
taux d'occupation de 62,28 % au service del'école C. + 416 fr. 80 [8 x 52 fr. 11]
relatif aun taux d'activité de 7,68 % al'école B. |). Déslors, |'assuré présente
visiblement un manque a gagner a partir du mois de juillet 1999, ce qui justifie I'ouverture
du délai-cadre d'indemnisation dés le 5 juillet 1999 dgja.

E.44

Dans ces circonstances, il y alieu de retenir le mois de juin 1999 en tant que période de
référence pour le calcul du gain assuré (cf. art. 37 al. 1 OACI ).

E.45

Etant donné que les piéces versées au dossier ne permettent pas d'établir si et dans quelle
mesure e recul de I'ouverture du délai-cadre d'indemnisation au 5 juillet 1999 exerce une
incidence sur I'étendue de larestitution, il convient de renvoyer la cause ala caisse afin
gu'elle opere un nouveau calcul desindemnités journalieres auxquelles|'assuré a droit,
respectivement de I'obligation qui lui est faite d'en restituer le montant indiment percul.

E.4.6
Sur le vu de ce qui précede, le recours se révele partiellement fondé.
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