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Regeste

Invalidenversicherung | Invalidenversicherung

Erwagungen

E.1l

Mit der Beschwerde in offentlich-rechtlichen Angelegenheiten kann unter anderem die
Verletzung von Bundesrecht gertigt werden ((Art. 95 lit. aBGG ). Die Feststellung des
Sachverhalts kann nur gertigt werden, wenn sie offensichtlich unrichtig ist oder auf einer
Rechtsverletzung im Sinne von Art. 95 beruht und wenn die Behebung des Mangels fir den
Ausgang des Verfahrens entscheidend sein kann ( Art. 97 Abs. 1 BGG ). Das Bundesgericht
legt seinem Urteil den Sachverhalt zu Grunde, den die Vorinstanz festgestellt hat ( Art. 105
Abs. 1 BGG ). Es kann die Sachverhaltsfeststellung der Vorinstanz von Amtes wegen
berichtigen oder ergénzen, wenn sie offensichtlich unrichtig ist oder auf einer
Rechtsverletzung im Sinne von Art. 95 beruht ( Art. 105 Abs. 2 BGG).

E.21

Streitig und zu prifen sind die Herabsetzung der bisher ausgerichteten Dreiviertel srente auf
eine Viertelsrente und der geltend gemachte Anspruch auf eine ganze Rente. Die
Beschwerdefuhrerin beanstandet namentlich die von der IV-Stelle und der Vorinstanz bel
der Invaliditatsbemessung angewandte gemischte Methode und macht geltend, bel der
Berechnung des Invaliditétsgrades misse alein auf Einschrankungen im Erwerbsbereich
abgestellt werden.

E.22

Das kantonale Gericht hat die fur die Beurteilung einschl&gigen rechtlichen Grundlagen
zutreffend dargelegt. Dies betrifft insbesondere auch die massgeblichen Bestimmungen und
Grundsétze zur Beurteilung der Statusfrage und damit zur anwendbaren
Invaliditétsbemessungsmethode (bei teilerwerbstétigen Versicherten nach der gemischten
Methode; Art. 28aAbs. 31VG ; BGE 133V 477 E. 6.3 S. 486 f. mit Hinweisen, S. 504 E.
3.3S.507f.; 130V 393 E. 3.3S.395f.; 125V 146 E. 2c S. 150 mit Hinweisen). Ebenfalls
zutreffend hat die Vorinstanz festgehalten, dass die gemischte Methode eine moglichst
wirklichkeitsgerechte Bemessung des Invaliditatsgrades bezweckt und dass sie auch
Anwendung findet, wenn der versicherten Person ohne gesundheitliche Beeintrachtigung
eine vollzeitliche Erwerbstétigkeit zumutbar wére, sie aber trotzdem eine solche nicht
ausiiben wirrde (BGE 133V 504 E. 3.3infine S. 508; vgl. auch BGE 133V 477 E. 6.3 S.
486 f.). Diese Situation entspricht den nach der Rechtsprechung zu berticksichtigenden
gesamten Umstanden, welche mit Rucksicht auf die personlichen, familiéren, sozialen und
erwerblichen Verhaltnisse zu beantworten ist (in BGE 130 V 396 nicht publizierte E. 3.3,
125V 146 E. 2c S. 150 mit Hinweisen).



E.31

Nach den Erwagungen im kantonalen Entscheid ist nicht zu beanstanden, dassdie IV-Stelle
die Beschwerdefuhrerin als zu 55 % im Erwerbsbereich und zu 45 % im Haushaltsbereich
tétig qualifiziert hat. Dabei stltzt sich die Vorinstanz namentlich darauf, dass die
Versicherte gemass Auszug aus ihrem individuellen Konto (IK) vor der Geburt ihrer
Kinder, in den Jahren 1983 bis 1988, jahrliche Einkommen zwischen Fr. 7'030.- und Fr.
23'788.- erzielt hatte, wobei es sich dabei klarerweise nicht um Lohne fur ein
Vollzeitpensum gehandelt habe, dass sieim August 1989 einen Sohn und im September
1990 eine Tochter zur Welt gebracht hatte und dass sie anschliessend bis Oktober 1994
nicht mehr erwerbstétig war. Daraus schliesst das kantonale Gericht, es kdnne davon
ausgegangen werden, dass die BeschwerdefUhrerin auch vor der Geburt ihrer Kinder ein
Teilzeitpensum im &hnlichen Rahmen wie im Zeitpunkt des Eintritts des
Gesundheitsschadens austibte. Angesichts dessen vermoge nicht zu Uberzeugen, dass die
Beschwerdefiihrerin im Gesundheitsfall ab Ende des Jahres 2006 ein Vollzeitpensum
ausgelbt hatte, zumal esihr angesichts des Alters der Kinder auch mdglich gewesen wére,
ihr Pensum friher zu erhohen.

E.3.2

Demgegeniiber macht die Beschwerdefthrerin geltend, die von der Vorinstanz zur
Berechnung des Invaliditétsgrades angewandte gemischte Methode beruhe auf einem
offensichtlich unrichtig und willkurlich festgestellten Sachverhalt, wobei die Anwendung
der gemischten Methode gegen Bundes- und V élkerrecht verstosse. Sie macht geltend,
einersaits habe sie in den Jahren 1983 bis 1988 nicht wahrend des ganzen Jahres und nicht
freiwillig, sondern aus Grinden der saisonalen Arbeitsverhdtnisse, weil das Gasthaus ihres
Arbeitgebers nur in den Sommermonaten gedffnet hatte, auf die Ausiibung eines vollen
Arbeitspensums verzichtet, andererseits habe sie nach der Geburt ihrer Kinder die
Erwerbsfahigkeit aus gesundheitlichen Griinden nicht voll ausschopfen konnen. Es treffe
somit nicht zu, dass sie in den Jahren 1983 bis 1988 in einem Teilzeitpensum gearbeitet
habe. Vielmehr habe sie vor der Geburt ihrer Kinder im Rahmen der Mdglichkeiten als
Saisonnier ihre Erwerbsfahigkeit voll ausgeschopft und somit in einem 100 %
Arbeitspensum gearbeitet, wenn auch fur einen geringen Lohn. Es dirfe mithin mit
uberwiegender Wahrscheinlichkeit davon ausgegangen werden, dass sie bel guter
Gesundheit das Arbeitspensum spétestens Ende 2006, alsihre Tochter das 16. Altergjahr
erreicht hatte, auf 100 % gesteigert hétte.

E.4

Die Festsetzung des hypothetischen Umfanges der Erwerbstétigkeit, die - wie vorliegend -
auf einer konkreten Wirdigung der Umstande basiert, ist eine Tatfrage und kann lediglich
unter elngeschranktem Blickwinkel Gberprift werden (vgl. E. 1).

E. 41

Die BeschwerdefUhrerin brachte im August 1989 einen Sohn und im September 1990 eine
Tochter zur Welt. Die Vorinstanz leitete aus der Geringfligigkeit der Einkommen, diesiein
den Jahren 1983 bis 1988 erzielte, ab, dass sie schon vor der Geburt ihrer Kinder in einem
Teilzeitpensum gearbeitet habe. Dabei gilt es jedoch zu beachten, dass es der
Beschwerdefhrerin auf Grund ihres damaligen Saisonnier-Status im Gastgewerbe von
vornherein verwehrt war, wahrend eines ganzen Jahres eine Téatigkeit in der Schweiz
auszullben. Sieist erst seit Dezember 1988 im Besitz der Aufenthaltsbewilligung B. Ein



Vergleich der Einkommen 1983 bis 1988 gemass individuellem Konto (1K) mit den
durchschnittlichen Monatsgehéltern des gleichen Zeitraumes fir ungelernte
Arbeitnehmerinnen im Gastgewerbe zeigt, dass die BeschwerdefUhrerin in der fraglichen
Zeit diese branchenliblichen Werte jewells verdiente (vgl. zum Beispiel Statistisches
Jahrbuch der Schweiz 1984 S. 387: Fr. 1'702.-, 1987/88 S. 341: Fr. 1'830.- bzw. Fr. 1'916.-).
Dieser Umstand spricht wohl fur ein 100%iges Arbeitspensum in den 80er-Jahren. Indes
vermag die Beschwerdefiihrerin daraus nichts fir die streitige Zeit ab 2006 abzul eiten.

E.4.2

Die Versicherte hatte im September 2008 gegentiber der Abklarungsperson angegeben, sie
hétte "bei Gesundheit im gleichen Ausmass weitergearbeitet”. Sie akzeptierte die damalige
Auftellung in 55 % Erwerbstétigkeit und 45 % Haushalt, was zu einer Dreiviertelsrente
fuhrte. Eine derartige, im Verlauf des Abklarungsverfahrens gemachte Aussage ist
praxisgemass starker zu gewichten als spétere anders lautende Erklarungen, die von
Uberlegungen sozialversicherungsrechtlicher Natur beeinflusst sein kénnen (vgl. statt vieler
Urtell 8C_50/2012 vom 1. M&rz 2012 E. 5.1). Die Versicherte machte erstmals im Rahmen
des Rentenrevisionsverfahrens geltend, sie hétte spatestens Ende 2006 - mithin bereits vor
der Abkl&rung vom September 2008 -, alsihre Tochter das 16. Altergahr erreicht hatte, ihr
Arbeitspensum auf 100 % erhoht. Konkrete Bemuhungen in diese Richtung ab Ende 2006
sind jedoch weder behauptet noch ausgewiesen. Die Krebsdiagnose erfolgte erst im
Oktober 2007. Die in der Beschwerdeschrift geltend gemachten Leiden - Schwindel,
korperliche Schwache und Unterbauchschmerzen - fuhrten erst ab April 2007 zu
Arbeitsunfahigkeit. Ein friherer medizinischer Nachweisist nicht aktenkundig. Schliesslich
ist nicht die wirtschaftliche Notwendigkeit des Ausmasses der Erwerbstétigkeit
entscheidend, sondern inwieweit eine Erwerbstéatigkeit bei den gegebenen Verhdtnissen als
Uberwiegend wahrscheinlich erscheint (Urteil | 160/02 vom 19. August 2002 E. 2.2).

E.43

Nach dem Gesagten ist die vorinstanzliche Annahme einer Erwerbstétigkeit von 55 % und
einer Haushaltstétigkeit von 45 % im Ergebnis nicht zu beanstanden.

E.5

Was die Ermittlung des Invaliditatsgrades im Rahmen der gemischten M ethode anbelangt,
erhebt die Beschwerdefhrerin keine Rigen, sodass der vorinstanzliche Entscheid auch
diesbeziiglich zu bestétigen ist.

E.6

Dem Ausgang des Verfahrens entsprechend hat die BeschwerdefUhrerin die Gerichtskosten
zu tragen ( Art. 66 Abs. 1 BGG ).

Export aus OpenCaseLaw (CCOQ). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht veroffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



