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Urteil vom 20. Dezember 2016
I1. sozialrechtliche Abteilung
Besetzung

Bundesrichter Meyer, als Einzelrichter,
Gerichtsschreiberin Keel Baumann.
Verfahrensbeteiligte

A. ,
Beschwerdefuhrer,

gegen

IV-Stelle des Kantons Aargau,
Bahnhofplatz 3C, 5000 Aarau,
Beschwerdegegnerin.
Gegenstand
Invalidenversicherung,

Beschwerde gegen den Entscheid des V ersicherungsgerichts des Kantons Aargau vom 18.
Oktober 2016.

Nach Einsicht

in die Beschwerde vom 12. Dezember 2016 (Poststempel) gegen den Entscheid des
Versicherungsgerichts des Kantons Aargau vom 18. Oktober 2016,

in Erwéagung,

dass ein Rechtsmittel geméss Art. 42 Abs. 1 und 2 BGG unter anderem die Begehren und
deren Begrindung zu enthalten hat, wobei in der Begriindung in gedrangter Form



darzulegen ist, inwiefern der angefochtene Akt Recht verletzt,

dass die Beschwerde diesen inhaltlichen Mindestanforderungen nicht gentigt, da sie keinen
rechtsgentglichen Antrag enthélt und den Ausfiihrungen nicht entnommen werden kann,
inwiefern die Sachverhaltsfeststellung im Sinne von Art. 97 Abs. 1 BGG - soweit Uberhaupt
beanstandet - unzutreffend und die darauf beruhenden Erwé&gungen rechtsfehlerhaft sein
sollen,

dass die Vorinstanz zum Ergebnis gelangte, ein Invalidenrentenanspruch des
Beschwerdefiihrers sei nach wie vor zu verneinen, weil die auf Neuanmeldung des
Versicherten nach rechtskraftiger Rentenablehnung getroffenen Abklarungen weder in
gesundheitlicher noch in erwerblicher Hinsicht eine erhebliche Anderung der tatsachlichen
Verhaltnisse im massgebenden V ergleichszeitraum ergeben hétten,

dass sich der Beschwerdefuhrer damit - auch wenn er sinngemass eine unvollstandige
Sachverhaltsfeststellung geltend macht - lediglich in appellatorischer Weise befasst, indem
er sich auf eine eigene, von der Vorinstanz abwel chende Beweiswiirdigung und Darstellung
seiner gesundheitlichen Verhaltnisse beschrankt, was im letztinstanzlichen Prozess wegen
der gesetzlichen Kognitionsregelung (Art. 97 Abs. 1 in Verbindung mit Art. 105 Abs. 1 und
2 BGG) nicht genugt,

dass deshalb im vereinfachten Verfahren nach Art. 108 Abs. 1 lit. b und Abs. 2 BGG auf die
Beschwerde nicht einzutreten ist und in Anwendung von Art. 66 Abs. 1 Satz 2 BGG auf die
Erhebung von Gerichtskosten umsténdehal ber verzichtet wird,

erkennt der Einzelrichter:

1.

Auf die Beschwerde wird nicht eingetreten.
2.

Es werden keine Gerichtskosten erhoben.
3.

Dieses Urteil wird den Parteien, dem V ersicherungsgericht des Kantons Aargau und dem
Bundesamt fir Sozia versicherungen schriftlich mitgeteilt.

Luzern, 20. Dezember 2016

Im Namen der 11. sozialrechtlichen Abteilung
des Schwei zerischen Bundesgerichts

Der Einzelrichter: Meyer

Die Gerichtsschreiberin: Keel Baumann
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