BGer 9C 80/2018 vom 14. Februar 2018

Bundesgericht, 2018-02-14, DE

Quelle: https://mcp.opencasel aw.ch/entscheid/bger_ 9C 80 2018
FR: TF 9C 80/2018 du 14 février 2018

IT: TF 9C 80/2018 del 14 febbraio 2018

Regeste
Ergénzungsleistung zur AHV/IV | Erganzungsleistung

Volltext

Bundesgericht 1V. Offentlich-rechtliche Abteilung 14.02.2018 9C 80/2018 (9C_80/2018)
Tribunal fédéral 1Ve Cour de droit public (I1e Cour de droit social) 14.02.2018 9C 80/2018
(9C_80/2018) Tribunale federale IV Corte di diritto pubblico (11 Corte di diritto sociale)
14.02.2018 9C 80/2018 (9C_80/2018)

Erganzungsleistung zur AHV/IV | Ergénzungsleistung

Bundesgericht Tribunal fédéral Tribunale federale Tribunal federal 9C 80/2018 Urteil vom
14. Februar 2018 11. soziarechtliche Abteilung Besetzung Bundesrichterin Pfiffner,
Présidentin, Gerichtsschreiberin Keel Baumann. Verfahrensbeteiligte A. ,
Beschwerdefiihrer, gegen Sozialversicherungsanstalt des Kantons Aargau, Kyburgerstrasse
15, 5001 Aarau 1 Facher, Beschwerdegegnerin. Gegenstand Erganzungsl eistung zur
AHV/1V, Beschwerde gegen den Entscheid des V ersicherungsgerichts des Kantons Aargau
vom 15. November 2016 (VBE.2016.372). Nach Einsicht in die Beschwerde vom 25.
Januar 2018 (Poststempel) gegen den Entscheid des Versicherungsgerichts des Kantons
Aargau vom 15. November 2016, in die Eingabe vom 8. Februar 2018, mit welcher

A. Beilagen zu seiner Beschwerde nachreichte, in Erwagung, dass der
angefochtene Entscheid dem Beschwerdef Uhrer gemass postamtlicher Bescheinigung am 8.
Dezember 2016 zugestellt worden ist, womit die nach Art. 100 Abs. 1 BGG 30-tagige
Beschwerdefrist geméass Art. 44-48 BGG bereits am 23. Januar 2017 abgelaufen ist, dass
A. indessen unter Hinweis auf ein seiner Eingabe beiliegendes, mit einem
Poststempel vom 18. Januar 2018 versehenes Couvert der Sozialversicherungsanstalt des
Kantons Aargau geltend macht, seine Beschwerde sai rechtzeitig erfolgt, dass er sich dabel
angesi chts des Aufgabedatums der Sendung (18. Januar 2018) sowie ihres Absenders
(Sozialversicherungsanstalt des Kantons Aargau) auf eine Weiterleitung des
vorinstanzlichen Entscheides durch die Verwaltung zu berufen scheint, welche fir den Lauf
der Beschwerdefrist von vornherein irrelevant ist, dass die Eingabe vom 25. Januar 2018,
selbst wenn sie rechtzeitig erfolgt wére, den in Art. 42 Abs. 1 und 2 BGG statuierten
Erfordernissen an eine rechtsgeniigliche Beschwerdeschrift im Ubrigen offensichtlich nicht
Zu genuigen vermachte, dasich A. auch nicht ansatzweise mit den
vorinstanzlichen Erwégungen zum Anspruch auf Erganzungsl el stungen ausei nandersetzt,
sondern sich aleine zu ausserhalb des vorliegenden Verfahrens stehenden Fragen aussert
(wieinsbesondere zum Anspruch auf eine Invalidenrente, zu einer flrsorgerischen
Freiheitsentziehung [FFE] und zu Schadenersatz- und Genugtuungsanspriichen), dass
deshab im vereinfachten Verfahren nach Art. 108 Abs. 1 lit. aund b sowie Abs. 2 BGG auf
die Beschwerde nicht einzutreten ist und in Anwendung von Art. 66 Abs. 1 Satz 2 BGG



umstandehal ber auf die Erhebung von Gerichtskosten verzichtet wird, dass damit das
Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege (im Sinne der Befreiung von den Gerichtskosten)
gegenstandslos wird, erkennt die Présidentin: 1. Auf die Beschwerde wird nicht eingetreten.
2. Eswerden keine Gerichtskosten erhoben. 3. Dieses Urteil wird den Parteien, dem
Versicherungsgericht des Kantons Aargau und dem Bundesamt fur Sozial versicherungen
schriftlich mitgeteilt. Luzern, 14. Februar 2018 Im Namen der 11. sozialrechtlichen
Abteilung des Schweizerischen Bundesgerichts Die Prasidentin: Pfiffner Die
Gerichtsschreiberin: Keel Baumann
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