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Erwagungen

E. 1

L e recours en matiere de droit public peut étre formé pour violation du droit, tel qu'il est
délimité par lesart. 95et 96 LTF . Le Tribunal fédéral applique le droit d'office ( art. 106 al.
1LTF), sans étre limité par les arguments du recourant ou par la motivation de I'autorité
précédente. Le Tribunal fédéral n'examine en principe que les griefs invoqués, compte tenu
de I'exigence de motivation prévue al' art. 42 al. 2 LTF, et ne peut aller au-dela des
conclusions des parties ( art. 107 al. 1 LTF). Il fonde son raisonnement sur les faits retenus
par lajuridiction de premiéreinstance (art. 105a. 1 LTF) sauf sils ont été établis de fagon
manifestement inexacte ou en violation du droit au sensdel’ art. 95 LTF (art. 105a. 2LTF
). Lerecourant qui entend sécarter des faits constatés doit expliquer de maniére
circonstanciée en quoi les conditionsde | art. 105 al. 2 LTF sont réalisées sinon un état de
fait divergent ne peut étre pris en considération. Aucun fait nouveau ni preuve nouvelle ne
peut étre présenté a moins de résulter de la décision de |'autorité précédente (art. 99 a. 1
LTF).

E.2

Lelitige porte sur I'étendue des prestations de |la prévoyance professionnelle dont peut se
prévaloir |'assuré a compter du jour ou il aatteint I'age de laretraite, singuliérement sur la
guestion de savoir si les prestations d'invalidité de la prévoyance professionnelle peuvent
étre diminuées ou non pour éviter une surindemnisation et quelles prestations des autres
assurances sociales entrent en ligne de compte dans le cas d'un éventuel calcul de
surindemnisation.

Lajurisprudence récente du Tribunal fédéral relative a ces questions, en tant qu'elle atrait a
la prévoyance professionnelle obligatoire, a suscité des remarques de la part de la doctrine.
Saisie de deux recours ou |'objet du litige porte sur cette problématique, la Cour de céans
juge nécessaire de réexaminer la pratique suivie jusqu'a ce jour alalumiére des derniers
dével oppements doctrinaux.

E.31

Dans le domaine de la prévoyance professionnelle obligatoire, I'art. 26 al. 3, 1ére phrase,
LPP, dispose que le droit aux prestations d'invalidité séteint au déces du bénéficiaire ou dés
ladisparition de l'invalidité. Contrairement ala rente de |'assurance-invalidité ou alarente
d'invalidité de |'assurance militaire, larente d'invalidité LPP est une prestation viagere. Elle
n'est pas remplacée par une rente de vieillesse LPP lorsque le bénéficiaire atteint I'age |égal
delaretraite selon | art. 13 a. 1 LPP . En revanche, dans le domaine de la prévoyance plus
étendue, le réglement d'une institution de prévoyance peut prévoir gu'une rente d'invalidité
est remplacée par une rente de vieillesse lorsque le bénéficiaire atteint I'age de la retraite.
Dans ce cas, |le montant de larente de vieillesse allouée doit correspondre au moins a celui



delarente dinvalidité LPP percue jusqu'aors (ATF 130 V 369 consid. 2.1 p. 370 et les
références).

E.3.2

D'aprés|' art. 24 OPP 2, édicté par le Conseil fédéral en vertu de la délégation de
compétence del' art. 34a LPP, I'ingtitution de prévoyance peut réduire les prestations
d'invalidité et de survivants de la prévoyance professionnelle obligatoire, dans la mesure ou,
gjoutées a d'autres revenus a prendre en compte, elles dépassent 90 pour cent du gain annuel
dont on peut présumer que I'intéressé est privé (a. 1). Sont considérées comme des revenus
aprendre en compte, les prestations d'un type et d'un but analogues qui sont accordées a
I'ayant droit en raison de |I'événement dommageable, telles que les rentes et |es prestations
en capital prises aleur valeur de rentes, provenant d'assurances social es suisses et
étrangeres, al'exception des allocations pour impotents, des indemnités pour atteinte a
I'intégrité et de toutes autres prestations semblables (al. 2). Aingi, |' art. 24 OPP 2 vise aussi
bien les prestations a caractére permanent, comme les rentes de |'assurance-invalidité, de
I'assurance-accidents ou de |'assurance militaire que | es prestations a caractére temporaire,
comme les indemnités journaliéres de | 'assurance-accidents (JEAN-MAURICE FRESARD,
Questions de coordination en matiére de prévoyance professionnelle, RIN 2000 p. 12 s. et
les arréts cités). En revanche, il n'existe pas de possibilité de réduire, pour cause de
surindemnisation, les prestations de vieillesse de la prévoyance professionnelle obligatoire,
une telle réduction étant exclue par les regles de coordination des art. 34a LPP et 24 OPP 2
(arrét B 120/05 du 20 avril 2007 consid. 9, in SVR 2007 BVG n° 33 p. 117).

E.33

Dans le cadre de la prévoyance professionnelle surobligatoire, lesinstitutions de
prévoyance sont libres en ce qui concerne I'aménagement des prestations et leur
financement dans les limites fixées par I' art. 49 a. 2 LPP, pour autant qu'elles se
conforment aux exigences constitutionnelles, telles |'égalité de traitement, I'interdiction de
I'arbitraire et la proportionnalité ( ATF 115V 103 consid. 6.4 p. 109). Sagissant plus
particulierement de la question de la surindemnisation et de la coordination avec d'autres
assurances sociales, le Tribunal fédéral a précisé que lesrégles résultant de lalégislation en
matiere de prévoyance professionnelle ne valent que pour les prestations de la prévoyance
professionnelle obligatoire auxquelles sapplique la LPP; pour ce qui est de la prévoyance
plus éendue, |es ingtitutions de prévoyance restent libres de régler différemment la
coordination avec d'autres assurances sociales ( ATF 122 V 151 consid. 3d p. 155 et les
références citées).

E.41

Laquestion de savoir si les prestations d'invalidité de la prévoyance professionnelle
obligatoire versées a compter de la survenance de |'ége de la retraite peuvent étre diminuées
ou non pour éviter une surindemnisation a fait récemment I'objet de deux arréts dont les
conclusions ont été considérées par certains auteurs comme difficilement conciliables ou
propres a semer laconfusion (MARC HURZEL ER, Neuere Entwicklungen im Leistungs-
und Koordinationsrecht der beruflichen Vorsorge, REAS 2008 p. 237 s.; MARKUS
MOSER/HANS-ULRICH STAUFFER, Die Uberentschadigungskiirzung
berufsvorsorgerechtlicher Leistungen im Lichte der Rechtsprechung, RSAS 2008 p. 91 ss;
|sabelle Vetter-Schreiber, Diminution des prestations d'invalidité apres laretraite: un

nouvel arrét du Tribunal fédéral souléve des questions, SPV/PPS 11/2007 p. 81 sv.). Dans



I'arrét B 120/05 du 20 avril 2007 (SVR 2007 BVG n° 33 p. 117 consid. 11.2 et les
références citées), la possibilité d'une diminution a d'abord été niée dansle cas du
bénéficiaire d'une rente LAA qui avait atteint I'age de laretraite en tant qu'invalide et dont
larente d'invalidité LPP avait été diminuée au préalable pour cause de surassurance. Le
Tribunal fédéral aretenu qu'apres la survenance de I'age de laretraite, larente d'invalidité
L PP assumait matériellement lafonction d'une prestation de vieillesse. 1l en a conclu qu'il
n'était plus admissible de la diminuer, ce qui découlait d'ailleursimplicitement del' art. 113
a. 2let. aCst. Dansl'arrét B 91/06 du 29 juin 2007 (SVR 2008 BVG n° 6 p. 19 consid. 3;
voir également arrét B 14/01 du 4 septembre 2001 consid. 7), le Tribunal fédéral aau
contraire laissé entendre qu'une diminution des prestations dinvalidité L PP n'était pas
exclue, lorsqu'une surindemnisation résultait du versement d'une rente de vieillesse AVS
succédant a une rente d'invalidité Al.

E.4.2

En tant que I'arrét B 120/05 du 20 avril 2007 fonde I'interdiction de procéder a une
diminution des prestations d'invalidité L PP servies apres la survenance de I'ége de laretraite
sur I'art. 113 al. 2 let. aCst. , cette jurisprudence ne peut étre maintenue. A teneur de cette
disposition, la prévoyance professionnelle, ajoutée al'assurance vieillesse, survivants et
invalidité, doit permettre de maintenir le niveau de vie antérieur dans une mesure
appropriée. Le niveau de vie antérieur est maintenu, si une personne seule touche, d'une
maniére générale, un revenu de substitution (rente du premier et du deuxiéme pilier) égal a
60% au moins de son dernier revenu de travail brut (Message du 20 novembre 1996 relatif a
une nouvelle constitution fédérale, FF 1997 | 331). Cette disposition constitutionnelle - dont
on souligneragu'elle n'a pas valeur absolue et gu'elle ne constitue gu'un simple mandat
généra al'intention du législateur (ATF 130 V 369 consid. 6.1 p. 373) - définit I'objectif
minimal assigné aux prestations du deuxieme pilier, qu'elles soient de vieillesse, de
survivants ou d'invalidité. Les régles en matiere de surindemnisation poursuivent en
revanche un tout autre objectif, dans la mesure ou elles tendent a éviter que la personne
assurée puisse jouir, en raison d'un cumul de prestations d'assurances, d'un niveau de vie
plus élevé que celui dont elle bénéficiait avant la survenance de |'événement assuré.

E.43

A l'inverse de la solution choisie par le |égislateur dans le ler pilier (art. 30 LAl ) ou dans
I'assurance militaire ( art. 47 LAM ), la survenance de I'age de laretraite ne crée pas un
nouveau cas d'assurance pour le bénéficiaire d'une rente dinvalidité de la prévoyance
professionnelle obligatoire. Peu importe que larente d'invalidité puisse a ce moment-la
assumer matériellement lafonction d'une prestation de vielllesse. En I'état, il n'y apaslieu
de déroger du texte clair del'art. 26 al. 3, lere phrase, LPP, d'aprés lequel cette prestation
demeure formellement une prestation d'invalidité au sens de la LPP versée ala suite d'une
atteinte a la santé physique, mentale ou psychique. Dans |e systéme des assurances sociales,
d'autres intervenants, tels que les assureurs-accidents, couvrent le risque invalidité en
versant des prestations de longue durée a caractére viager que n'efface pas la survenance du
risque vieillesse. || Sensuit qu'un besoin de coordination perdure au-deladel'age dela
retraite pour les prestations viagéres versées au titre du risque invalidité. Cela a pour
corollaire que les prestations d'invalidité de la prévoyance obligatoire, contrairement aux
prestations de vieillesse, sont susceptibles de réduction en cas de cumul avec d'autres
prestations, lorsqu'elles sont servies apres que la personne assurée a atteint I'age de la
retraite (contra: Jean-Louis Duc, Prévoyance professionnelle - Examen de deux situations



particuliéres, RSAS 2003 p. 343 ss; Franz Schlauri, Die Uberentscha-digungsabschépfung
in der weitergehenden beruflichen Vorsorge, in Berufliche Vorsorge, 2002, p. 130 s;;
Markus Moser, Die Zweite Saule und ihre Tragfahigkeit, 1993, p. 231 ss; voir également
Marc Hurzeler, Invaliditatsproblematiken in der beruflichen VVorsorge, 2006, p. 421 s.).
Demeurent réservés les cas des assurés qui sont astreints al'assurance obligatoire selon I'
art. 2 a. 3 LPP et de ceux qui poursuivent volontairement leur prévoyance selon | art. 47 al.
2 LPP (art. 26 a. 3, 2eme phrase, LPP).

E.5

Cela étant posg, il convient encore d'examiner quelles sont les prestations des autres
assurances sociales susceptibles d'entrer en ligne de compte dans le calcul de
surindemnisation.

E.51

Ne peuvent étre prises en compte dans le calcul de surindemnisation que les prestations de
nature et de but identiques qui sont accordées al'assuré en raison de |'événement
dommageable. Aussi bien | art. 24 al. 2 OPP 2 (« prestations d'un type et d'un but analogues
»), pour la prévoyance professionnelle obligatoire, quel’ art. 69 al. 1 LPGA (« prestations
de nature et de but identiques »), pour les branches d'assurance autres que la prévoyance
professionnelle, posent |e principe général dit de la concordance des droits («
Kongruenzprinzip »; ATF 126 V 468 consid. 6ap. 473; 124V 279 consid. 2ap. 281 et les
références citées), auquel il y alieu de reconnaitre une portée générale en matiere
d'assurance sociale (ATF 129V 150 consid. 2.2 p. 154).

E.5.2

Lorsgue I'invalidité résulte d'un accident assuré, la rente viagére allouée par
I'assurance-accidents doit étre prise en compte dans le calcul de surindemnisation, puisque
les prestations en cause entrent en concours pour le méme cas d'assurance et qu'il sagit de
prestations de méme nature (art. 25 al. 1 OPP 2 ; JURG BRUHWILER, Obligatorische
berufliche Vorsorge, in Soziale Sicherheit, SBVR vol. X1V, 2e éd. 2007, p. 2056 n. 147,
voir également SYLVIA LAUBLI ZIEGLER, Uberentschédigung und Koordination, in
Personen-Schaden-Forum, 2004, p. 188 s.).

E.53

Unetelle prise en compte n'est en revanche pas possible avec larente de vieillesse allouée
par |'assurance-militaire. Selon I' art. 47 LAM , larente d'invalidité versée par cette
assurance est transformée en rente de vieillesse des que |'assuré atteint |'age de bénéficier
des prestations de I'AV S. Faute de couvrir le méme risque assuré, larente d'invalidité
viagere LPP et larente de vieillesse de I'assurance-militaire ne sauraient par conséquent étre
coordonnées (UELI KIESER, Die Koordination von BV G-L eistungen mit den tbrigen
Soziaversicherungsleistungen, in Neue Entwicklungen in der beruflichen Vorsorge, 2000,
p. 119; voir également JURG MAESCHI, Kommentar zum Bundesgesetz tiber die
Militérversicherung [MV G] vom 19. Juni 1992, 2000, n. 2 s. ad art. 47; FRANZ
SCHLAURI, Die Militarversicherung, in Soziale Sicherheit, SBVR vol. X1V, 2e éd. 2007,
p. 1119 n. 150).

E.54.1
Comme déga évoqué, |ajurisprudence considere que larente viagére d'invalidité L PP peut
étre réduite si une surindemnisation intervient en raison du versement de larente de



vieillesse AV S succédant a une rente dinvalidité Al (arréts B 14/01 du 4 septembre 2001,
consid. 7, et B 92/06 du 29 juin 2007, consid. 3, publiéin: SVR 2008 n° 6 p. 19). Le
Tribunal fédéral afondé son raisonnement sur une interprétation essentiellement littérale de
I' art. 24 OPP 2 (dans sateneur en vigueur jusgu'au 31 décembre 2002); I'alinéa 2 de cette
disposition n'excluait en effet du calcul de réduction que les allocations pour impotents, les
indemnités pour atteinte al'intégrité et toutes autres prestations semblables, mais pasla
rente de vielllesse AV'S; quant al'alinéa 3, qui faisait expressément mention de la rente pour
couple de'AVS/AL, il n'aurait pas été nécessaire Sil n'y avait pas lieu de tenir compte de la
rente de vieillesse AV S. Cette jurisprudence a suscité les critiques de la doctrine. Ueli
Kieser (Die Ausrichtung von Invalidenrenten der beruflichen Vorsorge im Alter als
Problem der innersystemischen und der intersystemischen Leistungskoordination, in
Berufliche Vorsorge, 2002, p. 160 sv.) ains que Markus Moser et Hans-Ulrich Stauffer (op.
cit., RSAS 2008 p. 111 ss) lui ont notamment reproché de violer le principe dit de la
concordance des droitsinscrit al' art. 24 al. 2 OPP 2 et de faire abstraction de I'évolution
|égidlative qu'aconnu I' art. 24 al. 3 OPP 2 depuis son entrée en vigueur.

E.54.2

Ainsi que celaressort de I'arrét rendu ce jour par la Cour de céans dans la cause

9C 517/2008 (consid. 4), un examen plus approfondi du texte et de lagenése del' art. 24
OPP 2 fait apparaitre que |'auteur de I'ordonnance n'a pas souhaité autoriser la prise en
compte de larente de vielllesse AV S dans le calcul de surindemnisation.

E.54.21

En premier lieu, lajurisprudence ignore le principe dit de la concordance des droitsinscrit a
I"art. 24 a. 2 OPP 2. Or, cette disposition exige non seulement qu'il ne soit pas tenu compte
dans e calcul de réduction des allocations pour impotents, des indemnités pour atteinte a
I'intégrité et de toutes autres prestations semblables, mais également que les prestations qui
entrent en ligne de compte remplissent la méme fonction. La concordance des droits
constitue ainsi une condition supplémentaire et distincte qui limite les revenus a prendre en
considération dans le calcul de surindemnisation del' art. 24 OPP 2 . Faute de couvrir le
méme risque assuré, larente dinvalidité viagére LPP et larente de vieillesse AVS ne
sauraient par conséquent étre coordonnées (arrét 9C_517/2008 précité consid. 4.1).

E.54.22

En second lieu, il appert que dans sateneur en vigueur jusqu'au 31 décembre 1992, ' art. 24
al. 3 OPP 2 seréférait a « larente pour couple, larente pour enfant et larente d'orphelin de
I'AVSAI ». Laréférence al’AV S sexpliquait logiquement par le fait que c'est cette branche
d'assurance qui fournit les prestations de survivant du ler pilier. Lorsque la modification de
I'OPP 2 entrée en vigueur le ler janvier 1993 asuppriméal’ art. 24 al. 3 OPP 2 les termes «
rente pour enfant » et « rente d'orphelin », il a échappé au |égislateur que laréférence a
I'AV S ne portait que sur larente d'orphelin et que, partant, il avait involontairement créé
une connexité entre les termes « rente pour couple » et « AVS/Al » qui n'existait pas dansla
version antérieure de cette disposition. Que ce soit dans les travaux préparatoires de laLPP
ou de I'OPP 2, ou bien encore dans les explications de |'OFAS produites al'appui de la
modification de I'OPP 2 entrée en vigueur le 1er janvier 1993 (RCC 1992 p. 459), le
|égislateur n'ajamais manifesté une volonté expresse d'inclure les rentes de vieillesse AVS
parmi les revenus a prendre en compte pour le calcul de surindemnisation del' art. 24 OPP 2
(arrét 9C_517/2008 précité consid. 4.2).



E.6.1

Larecourante est en |'espece une ingtitution de prévoyance qui pratique aussi bien la
prévoyance obligatoire que la prévoyance plus éendue (institution dite « enveloppante »).

E.6.2

Sagissant de la prévoyance surobligatoire, lesart. 28 a. 1 et 41 du Reglement de
prévoyance prévoient que la survenance de I'&ge de laretraite entraine I'extinction du droit a
larente d'invalidité et |a naissance du droit a une rente de vieillesse viagére. Toutefois, si
I'assuré percoit une rente dinvalidité selon laLAA ou laLAM, lafondation de prévoyance
est uniquement tenue de verser la différence entre la rente déja en cours et larente de
vieillesse qui, sinon, commencerait alui étre versée (art. 20 a. 2). Il ressort du dossier que
le montant de la rente versée par |'assurance-accidents (38'928 fr.) était, en date du ler ao(t
2006, nettement supérieur a celui de larente de vieillesse réglementaire (17'534 fr.). La
fondation de prévoyance n'est par conséquent pas tenue de verser des prestations de
vieillesse au titre de la prévoyance plus étendue.

E.6.3

Au titre des prestations minimales obligatoires selon la L PP, larecourante fait valoir que
I'assuré peut prétendre a une « rente de vieillesse » de 11'442 fr., calculée conformément al'
art. 14 OPP 2. Or, il semble échapper alarecourante que cette disposition vise les
personnes invalides au bénéfice d'une rente selon les art. 23 ssLPP, dont |'état de santé
saméliore et qui recouvre finalement leur capacité de gain. Pour que I'invalide réadapté
recoive al'dge-terme de la vieillesse des prestations non réduites, il est indispensable, d'une
part, que lI'avoir de vieillesse acquis avant |'invalidité ait é&té préservé et, d'autre part, que
celui-ci se soit accru pendant la période de I'invalidité de la méme maniere (bonification de
vieillesse et intéréts) que si I'assuré était resté pleinement actif. 1l sagit d'un compte fictif
gui ne devient nécessaire que si I'invalide recouvre sa capacité de gain avant d'atteindre
I'dge normal de laretraite. Si tel n'est pas le cas, I'intéressé continue, al'age-terme, a
bénéficier d'une rente dinvalidité viagére. || n'a pas droit, dans cette éventualité, au
versement des bonifications de vieillesse portées a son crédit en application del' art. 14
OPP 2 (ATF 127V 309 consid. 2c p. 312). Dansle cas particulier, I'invalidité a subsisté
jusqu'al'age de laretraite, de sorte que I'assuré ne peut prétendre a compter de cette date
gu'alarente dinvalidité viagére calculée conformément aux art. 24 et 36 LPP .

E.64

A défaut de renseignements précis sur le montant de cette rente al'age-terme de la
vieillesse, il convient de renvoyer la cause aux premiers juges pour qu'ils en déterminent le
montant conformément aux principes dével oppés ci-dessus, apres avoir, au besoin, ordonné
une instruction complémentaire. Il convient toutefois d'assortir ce renvoi de laréserve
suivante. Dans la mesure ou la cause est renvoyée dans le seul but de compl éter |'état de
fait, les premiers juges ne disposant d'aucune marge d'appréciation au regard des principes
juridiques exposés précédemment, |es prestations accordées ne pourront étre fixées en deca
des conclusions prises par la recourante en procédure fédérale (cf. consid. 1).

E.7

Lerecours est bien fondé. Compte tenu de I'issue du litige, les frais de la procédure sont mis
alacharge del'intimé, qui succombe (art. 66 al. 1 en corrélation avec |' art. 65a. 4 LTF).
Mémesi elle obtient gain de cause, la recourante n'a pas droit a une indemnité de dépens (



art. 68a. 3LTF; cf. ATF 126 V 143 consid. 4ap. 150 et |les références).
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