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Erwagungen

E.11

L'arrét attaqué est une décision finale (art. 90 LTF ), rendue en derniere instance cantonale
par un tribunal supérieur (art. 86 al. 1let.deta. 2LTF; cf. art. 22 a. 3 et 31 a. 3delaloi
fédérale du 12 juin 1959 sur lataxe d'exemption de I'obligation de servir [LTEO; RS 661];
voir aussi art. 2 delaloi genevoise du 14 janvier 1961 d'application des dispositions
fédérales sur lataxe d'exemption de I'obligation de servir [LaTE; rGE G 1 05]), dans une
cause de droit public ( art. 82 let. aLTF ) ne tombant pas sous |e coup de I'une des
exceptions prévues al’ art. 83 LTF, étant précisé quel’ art. 83 let. i LTF ne sapplique pas
aux décisions en matiere de taxe d'exemption de |'obligation de servir (arréts 2C_339/2021
du 4 mai 2022 consid. 1.1; 2C_1005/2021 du 26 avril 2022 consid. 1). Lavoie du recours
en matiére de droit public est ainsi ouverte.

E.12

Les conclusions du recourant relatives al'année 2018 et aux années suivant la période 2019
sont irrecevables, car elles sortent de I'objet du litige en instance fédérale. Lajuridiction
cantonale a retenu que les années 2020 et 2021 ne faisaient pas partie de I'objet du litige,
faute de décision correspondante, tandis qu'elle a donné acte aux parties de I'annulation des
décisions concernant la TEO pour 2018. Nonobstant les conclusionsy relatives, le recourant
ne remet pas en cause ces aspects du litige, de sorte qu'il n'y apas lieu d'entrer en matiere
sur celles-ci (cf. art. 42 a. 2 LTF). En outre, les conclusions relatives al'annulation des
décisions de taxation des années 2018 et 2019 sont également irrecevables, compte tenu de
I'effet dévolutif du recours devant 1a Cour de justice (art. 67 et 69 de laloi genevoise du 12
septembre 1985 sur la procédure administrative [LPA/GE; rs/GE E 5 10]; cf. ATF 136 11
539 consid. 1.2).

En outre et quand bien méme le recourant demande I'annulation de I'arrét cantonal, cette
conclusion est recevable méme si e recours en matiéere de droit public se caractérise comme
un recours en réforme ((art. 107 a. 2 LTF). On comprend en effet alalecture de son
mémoire qu'il demande a ce que I'arrét du 1er novembre 2022 soit modifi€, en ce sens qu'il
n'est pas assujetti alataxe d'exemption de servir pour I'année 2019 (sur l'interprétation des
conclusions a lalumiére de lamotivation du recours, cf. ATF 133 |1 409 consid. 1.4.1; arrét
9C_684/2022 du 8 mars 2023 consid. 1.4 et les références). Dans cette mesure, il y alieu
d'entrer en matiére, les autres conditions de recevabilité étant remplies.

E.2

Sais d'un recours en matiere de droit public, le Tribunal fédéral examine librement la
violation du droit fédéral (cf. art. 95 let. aet 106 al. 1 LTF ), sous réserve des exigences de
motivation figurant aux art. 42 et 106 al. 2 LTF relatives aux griefs portant sur la violation
des droits fondamentaux (cf. ATF 1451 121 consid. 2.1). |l y procede en se fondant sur les



faits constatés par |'autorité précédente (cf. art. 105 al. 1 LTF ), amoins que ces faits n'aient
€té établis de fagon manifestement inexacte ou en violation du droit au sensdel' art. 95 LTF
(cf. art. 1054a. 2 LTF), ce que la partie recourante doit exposer, de maniére circonstanciée.

E.3

Le présent litige porte sur la confirmation, par la Cour de justice, de |'assuj ettissement du
recourant alataxe d'exemption de I'obligation de servir pour I'année 2019.

E.31

Cette taxe trouve son fondement al’ art. 59 Cst. Selon cette disposition, tout homme de
nationalité suisse est astreint au service militaire ou au service civil de remplacement ( art.
594al.1Csdt.; cf. auss art. 2d. 1 delaloi fédérale du 3 février 1995 sur I'armée et
I'administration militaire [LAAM; RS 510.10]). Celui qui n‘accomplit pas son service
militaire ou son service de remplacement sacquitte d'une taxe ( art. 59 al. 3 Cst. ), laquelle
est régie par le droit fédéral, en particulier par LTEO et par I'ordonnance du 30 aolt 1995
sur lataxe d'exemption de I'obligation de servir (OTEO; RS 661.1). De jurisprudence
constante, cette taxe, qui constitue une contribution de remplacement, a pour but de garantir
une égalité de traitement entre les personnes soumises a l'obligation de servir qui effectuent
le service militaire ou le service civil et celles qui en sont exonérées (arrét 9C_648/2022 du
9 janvier 2024 consid. 3.1 et laréférence, destiné ala publication).

E.3.2

Selon|'art. 1 LTEO, les citoyens suisses qui n‘accomplissent pas ou n‘accomplissent qu'en
partie leur obligation de servir sous forme de service personnel (service militaire ou service
civil) doivent fournir une compensation pécuniaire. Cette taxe est fixée chague année (cf.
at. 25a. 1LTEO).

Aux termesdel' art. 2a. 1let. aLTEO, sont assujettis alataxe les hommes astreints au
service qui sont domiciliés en Suisse ou al'étranger et qui, au cours d'une année civile
(année d'assujettissement), ne sont, pendant plus de six mois, ni incorporés dans une
formation de I'armée ni astreints au service civil.

E.33

L'art. 3aLTEO (en vigueur jusgu'au 31 décembre 2018; RO 2010 6032) prévoyait ce qui
suit:

Art. 3 - Durée de I'assujettissement alataxe

1 L'assujettissement alataxe commence au début de I'année au cours de laquelle la
personne astreinte atteint |'age de 20 ans.

21l setermine;

a. pour les personnes qui ne sont pas incorporées dans une formation de I'armée et qui ne
sont pas astreintes au service civil, alafin de I'année au cours de laguelle elles atteignent
I'age de 30 ans;

Sk

Lateneur del' art. 3 LTEO entrée en vigueur depuis le ler janvier 2019 (modification du 16
mars 2018; RO 2018 3269) est la suivante:



Art. 3 - Début et durée de |'assujettissement alataxe

1 L'assujettissement a lataxe commence au plus t6t au début de I'année au cours de laguelle
I'nomme astreint atteint I'&ge de 19 ans. || setermine au plustard alafin de I'année au cours
delaguelleil atteint I'dge de 37 ans.

2 Pour les assujettisvisés al'art. 2 al. 1 let. a, qui n'effectuent pas de service de protection
civile, I'assujettissement a lataxe commence |'année qui suit le recrutement. | dure onze
ans.

e

E.41

La Cour dejustice a constaté que le recourant avait é&té naturalisé en 2017, al'age de 33 ans.
Elle a ensuite considéré que, selon le droit alors en vigueur, le recourant n'était plus astreint
al'obligation de servir. Cependant, pour I'année 2019, il restait tenu a des obligations
militaires en vertu delaLAAM, et ce quand bien méme il avait dépasse |'age d'effectuer le
recrutement; dans ce cadre, e recourant n‘avait pas demandé a pouvoir accomplir un
recrutement ultérieur au sensdel' art. 9a. 3LAAM , de sorte qu'il n‘avait effectué aucune
forme de prestation personnelle en 2019. En conséquence, il restait tenu au paiement de la
TEO pour cette année.

E.42

Lerecourant fait grief alajuridiction cantonale d'avoir retenu qu'il n‘avait pas sollicité
I'accomplissement d'un service miliaire ou civil avant d'étre assujetti ala TEO, alors méme
gu'il n'était pas concerné par le service militaire ou civil "avant la sommation de la STEO".
Il fait également valoir une inégalité de traitement fondée sur les art. 8 Cst. , 8 CEDH et 14
CEDH, car la TEO "n'impacte pas de |la méme maniére une personne qui est appelée a
participer au recrutement al'age de 18 ans et une personne qui I'est al'age de 33 ans'. Enfin,
il existerait une rétroactivité prohibée delaloi, car la TEO ne pouvait pas "renaitre” en
I'absence d'une base |égale qui le permettrait.

E.51

Dans un arrét récent 9C_648/2022 du 9 janvier 2024 destiné ala publication, le Tribunal
fédéral aeu l'occasion detraiter de griefs similaires a ceux présentés par le recourant. Il a
d'abord retenu qu'en matiere de prélévement de laL TEO, lataxe d'exemption de servir ne
présente pas | es caractéristiques d'un état de fait durable (arrét 2C_1005/2021 du 26 avril
2022 consid. 5.2). Il aensuite considéré que le fait de soumettre un citoyen naturalisé suisse
en 2017 al'obligation de payer la TEO en 2019, en vertu de lanouvelle loi, ne constituait
pas une application rétroactive de celle-ci. En effet, I'assujetti en question avait été soumis a
la TEO pour I'année d'assujettissement 2019, sur la base des éléments de fait survenus cette
année-1a et en application de lalégislation entrée en vigueur au ler janvier 2019 (arrét
9C_648/2022 consid. 7.2, destiné ala publication).

Il en vaen I'occurrence de méme pour le recourant. En effet, I'application de lanouvelle
LTEO des |'année 2019 et |'assujettissement du recourant ala TEO qui en découle pour
cette année-la ne constituent pas une application rétroactive delaloi. A l'instar de ce qui a
€té jugé dans |'affaire 9C_648/2022, les éléments de base déterminants servant de
fondement &la TEO pour I'année 2019 se sont produits ou existaient cette année-1a, soit



sous I'empire de lanouvelle loi: e recourant, alors &gé de 35 ans, n'était ni incorporé dans
une formation de I'armée, ni soumis al'obligation de servir dansle civil, ni n'accomplissait
du service militaire ou civil (cf. art. 2a. 1let. aet SLTEO). Legrief relatif al'interdiction
de larétroactivité des lois est mal fondé.

E.5.2

En ce qui concerne I'argumentation du recourant sur I'obligation de servir qu'il ne pouvait
executer et laviolation des art. 8 Cst. et 14 CEDH en relation avec I' art. 8 CEDH | le
Tribunal fédéral sest également déa prononcé sur ces aspects dans le méme arrét

9C 648/2022 cité. Il aretenu gqu'un assujetti ala TEO ne pouvait pas se prévaloir d'une
discrimination fondée sur les art. 8 Cst. , ainsi que sur les art. 8 CEDH et 14 CEDH et la
jurisprudence de la Cour européenne des droits de I'Homme (ci-aprées. CourEDH) rendue
dans'arrét

Glor contre Suisse du 30 avril 2009 (Requéte n° 13444/04), en |'absence de démarches
concretes visant a effectuer un "recrutement ultérieur" au sensdel' art. 9a. 3LAAM (et
concrétisé par I'art. 12 al. 2 de lI'ordonnance du 22 novembre 2017 sur les obligations
militaires [OMi; RS 512.21]; cf. arrét 9C_648/2022 précité consid. 7.2 et 8 et les références,
destiné alapublication).

En I'espéce, selon les constatations cantonales, |e recourant n'a pas demandé (pour I'année
d'assujettissement 2019) a pouvoir effectuer un "recrutement ultérieur” au sensdel’ art. 9 al.
3 LAAM , cequi lui aurait permis, le cas échéant, d'accomplir un service militaire ou un
service civil. Partant, il n'a pas effectué, du point de vue individuel, toutes les démarches
visant a profiter de la possibilité d'effectuer un tel recrutement ultérieur. C'est en vain qu'il
affirme n'avoir pas été "concerné" par le service militaire ou civil avant "la sommation de la
STEQ". Partant, il ne peut pas se plaindre avec succés d'une discrimination fondée sur les
art. 8 Cst. , 8 et 14 CEDH ou encore sur I'arrét de la CourEDH

Glor précité.

E.6
Il suit de ce qui précede gue le recours doit étre entierement rejeté.

E.7

Lesfraisjudiciaires sont mis alacharge du recourant, qui succombe (art. 66 al. 1 LTF). Il
n'est pasaloué dedépens(art. 68a. 1et 3LTF).
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