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Erwagungen

E.11

Der am 4. Oktober 1990 geborene A. ist zum Militér- und Schutzdienst
untauglich und unterliegt der Wehrpflichtersatzabgabe. Am 28. September 2020 veranlagte
ithn das Amt fur Bevolkerungsschutz und Armee des Kantons Schaffhausen fuir das
Ersatzjahr 2014 aufgrund eines taxpflichtigen Einkommens von Fr. 23'900.- definitiv zu
einer Wehrpflichtersatzabgabe von Fr. 717.-. Dagegen erhob A. am 10. Oktober
2020 Einsprache und beantragte, dass er wie fur das Jahr 2013 aus gesundheitlichen
Grunden von der Ersatzpflicht zu befreien sei. Das Amt nahm die Eingabe als Gesuch um
Befreiung von der Wehrpflichtersatzabgabe ab dem Ersatzjahr 2014 entgegen und wies es
am 26. Januar 2021 ab. Diese Verfligung bestétigte es mit Einspracheentscheid vom 12.
Mai 2021. Die dagegen erhobene Beschwerde wies das Obergericht des Kantons
Schaffhausen am 1. November 2022 ab.

E.12
Mit Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten vom 26. November 2022
beantragt A. dem Bundesgericht, er sei in Aufhebung des Urteils des Obergerichts

vollumfanglich von der Wehrpflichtersatzabgabe zu befreien. Weiter seien die
Verfahrenskosten der Staatskasse zu Uberbinden und ihm eine angemessene Entschéadigung
auszurichten.

E.21

Gemass Art. 42 Abs. 1 und 2 BGG haben Rechtsschriften unter anderem die Begehren und
deren Begriindung zu enthalten, wobei in der Begriindung in gedréngter Form darzulegen
ist, inwiefern der angefochtene Akt Recht verletzt. Art. 95 ff. BGG nennen dabel die
zuldssigen Rugegriinde. Eine qualifizierte Rige- und Begriindungspflicht besteht, soweit
die Verletzung von Grundrechten sowie von kantonalem und interkantonalem Recht
geltend gemacht wird; solche Riigen miissen in der Beschwerde prézise vorgebracht und
begrindet werden ( Art. 106 Abs. 2 BGG ; BGE 1391 229 E. 2.2).

E.22

Die Vorinstanz hat die Grundlagen der Wehrpflichtersatzabgabe dargestellt (vgl. E. 3 des
angefochtenen Entscheids) und erwogen, aus den Akten ergebe sich weder eine erhebliche
korperliche Behinderung des Beschwerdefihrers noch, dass er in mindestens einer der
sechs alltéglichen Lebensverrichtungen regelméassig in erheblicher Weise auf die Hilfe
Dritter angewiesen ware. Eine Befreiung nach Art. 4 Abs. 1 lit. aund lit. ater des



Bundesgesetzes vom 12. Juni 1959 Uber die Wehrpflichtersatzabgabe (WPEG; SR 661)
falle deshalb ausser Betracht. Weitere Befreiungstatbesténde seien nicht ersichtlich und
wurden auch nicht geltend gemacht (vgl. E. 4 des angefochtenen Entscheids). Sie erwog
weiter, es sei weder treuwidrig noch rechtsmissbrauchlich, dass die Veranlagung fur das
Ersatzjahr 2014 erst im Jahr 2020 erfolgt sei. Die Verjahrung sei noch nicht eingetreten.
Der Beschwerdefuhrer sei ausdrticklich nur fir das Jahr 2013 von der
Wehrpflichtersatzabgabe befreit und darauf hingewiesen worden, dass eine Befreiung fir
spatere Jahre auf seinen Antrag hin neu geprift werde. Von ihm hétte deshalb erwartet
werden kdnnen, dass er auch fur das Jahr 2014 (und die folgenden Jahre) ein
Befreiungsgesuch stelle (vgl. E. 5 des angefochtenen Entscheids). Eine Verletzung des
Rechtsgleichheitsgebots bzw. Diskriminierungsverbots liege sodann nicht vor. Dem
Beschwerdefiihrer sei die Moglichkeit offengestanden, einen Militérdienst mit speziellen
Auflagen zu absolvieren. Er habe sich aber nicht um eine entsprechende Zulassung bemuht,
sondern erstmals im Einspracheverfahren seine grundsétzliche Dienstwilligkeit kundgetan.
Die Behorden seien nicht verpflichtet gewesen, in dieser Hinsicht proaktiv auf den
Beschwerdefiihrer zuzugehen (vgl. E. 6 des angefochtenen Entscheids). Was schliesslich
die finanzielle Situation des Beschwerdefiihrers betreffe, sei diese erst im Rahmen eines
allfélligen Erlass- oder Stundungsgesuchs relevant (vgl. E. 7 des angefochtenen
Entscheids).

E.23

Mit diesen Erwégungen setzt sich die Beschwerde nicht auseinander. In Bezug auf die
materiellen Voraussetzungen der Befreiung von der Ersatzpflicht bringt der
Beschwerdefihrer lediglich vor, dass seine arztlichen Atteste nicht berticksichtigt worden
seien. Dies gengt offensichtlich nicht, nachdem sich die Vorinstanz detailliert mit seinen
gesundheitlichen Beschwerden und den entsprechenden Arztzeugni ssen ausei nandergesetzt
hat (vgl. E. 4.1.1 des angefochtenen Entscheids). Soweit der BeschwerdefUhrer beanstandet,
dass er erst im Jahr 2020 fur das Ersatzjahr 2014 veranlagt worden sei, geht er nicht weiter
auf die vorinstanzlichen Ausfihrungen ein, wonach dies keinen Einfluss auf die
Ersatzpflicht habe. Ebenso geht der pauschale Hinweis des BeschwerdefUhrersins Leere,
das Militér hétte sich bei ihm melden missen. Er bestreitet nicht, dass er nur fir das
Ersatzjahr 2013 von der Ersatzpflicht befreit und ausdriicklich darauf hingewiesen worden
sel, dass er die Befreiung fur spétere Jahre neu beantragen musse. Was sodann der
pauschale Hinweis auf das Diskriminierungsverbot nach Art. 14 EMRK betrifft, gentgt die
Beschwerde der qualifizierten Begrindungspflicht nach Art. 106 Abs. 2 BGG offensichtlich
nicht. Weder bringt der BeschwerdefUhrer vor, inwiefern er seines Erachtens diskriminiert
worden sei, noch setzt er sich mit den entsprechenden Erwagungen der V orinstanz
auseinander. Er stellt namentlich nicht in Abrede, dass er sich nicht um die Zulassung zu
einem Militérdienst mit speziellen Auflagen bemiht habe. Schliesslich gehen die Hinweise
des Beschwerdefiihrers auf seine finanzielle Lage an der Sache vorbei, nachdem ihn die
Vorinstanz diesbeziglich auf ein Erlass- oder Stundungsgesuch verwiesen hat.

E.24

Zusammenfassend mangelt es der Beschwerde offensichtlich an einer hinreichenden
Begriindung, auch unter Berticksichtigung, dass der Beschwerdefihrer eine

L aienbeschwerde eingereicht hat und die formellen Hirden daher praxisgemass niedriger
anzusetzen sind (Urteile 2C_90/2021 vom 2. Februar 2021 E. 2.3; 2C_626/2020 vom 3.
August 2020 E. 2.4). Auf die Beschwerde ist daher im vereinfachten Verfahren durch den



Einzelrichter nicht einzutreten ( Art. 108 Abs. 1 lit. b und Abs. 2 BGG ).

E.3

Bei diesem Verfahrensausgang sind die Gerichtskosten dem Beschwerdefihrer
aufzuerlegen ( Art. 66 Abs. 1 BGG ). Eine Parteientschadigung ist nicht auszurichten ( Art.
68 Abs. 1-3BGG).
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