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Erwagungen

E.1l

Die Beschwerde in offentlich-rechtlichen Angelegenheiten kann wegen Rechtsverletzungen
gemass Art. 95 und 96 BGG erhoben werden. Das Bundesgericht wendet das Recht von
Amteswegen an ( Art. 106 Abs. 1 BGG ). Esist folglich weder an die in der Beschwerde
geltend gemachten Argumente noch an die Erwagungen der V orinstanz gebunden; es kann
eine Beschwerde aus einem anderen als dem angerufenen Grund gutheissen und es kann sie
mit einer von der Argumentation der Vorinstanz abwel chenden Begrindung abweisen.
Immerhin prift das Bundesgericht, unter Berticksichtigung der allgemeinen Pflicht zur
Begrundung der Beschwerde ( Art. 42 Abs. 1 und 2 BGG ), grundsétzlich nur die geltend
gemachten Rlgen, sofern die rechtlichen Méangel nicht geradezu offensichtlich sind ( BGE
141V 234 E. 1 S. 236 mit Hinweisen).

E.2

Streitig und damit zu prifen ist der Rentenanspruch des Beschwerdefthrers. Gertigt wird
unter anderem die Verwertbarkeit der Restarbeitsfahigkeit.

E.31

Bei Personen, deren Rente revisionsweise herabgesetzt oder aufgehoben werden soll, sind
nach mindestens flinfzehn Jahren Bezugsdauer oder wenn sie das 55. Altergahr

zurlickgel egt haben, praxisgemass in der Regel vorgangig Massnahmen zur Eingliederung
durchzufiihren, bis siein der Lage sind, das medizinisch-theoretisch (wieder) ausgewiesene
L eistungspotenzial mittels Eigenanstrengung auszuschopfen und erwerblich zu verwerten.
Ausnahmen von der diesfalls grundsétzlich ("vermutungsweise") anzunehmenden
Unzumutbarkeit einer Selbsteingliederung liegen namentlich dann vor, wenn die
langjdhrige Absenz vom Arbeitsmarkt auf invaliditétsfremde Grinde zuriickzufiihren ist,
wenn die versicherte Person besonders agil, gewandt und im gesellschaftlichen Leben
integriert ist oder wenn sie Uber besonders breite Ausbildungen und Berufserfahrungen
verfugt. Verlangt sind immer konkrete Anhaltspunkte, die den Schluss zulassen, die
versicherte Person kdnne sich trotz ihres fortgeschrittenen Alters und/oder der langen
Rentenbezugsdauer mit entsprechender Absenz vom Arbeitsmarkt ohne Hilfestellungen
wieder in das Erwerbsleben integrieren. Die I V-Stelle trégt die Beweidlast dafir, dass
entgegen der Regel die versicherte Person in der Lage ist, das medizinisch-theoretisch
(wieder) ausgewiesene Leistungspotenzial auf dem Weg der Selbsteingliederung erwerblich
zu verwerten (BGE 145V 209 E. 5.1 S. 211 f. mit Hinweisen). Diese Rechtsprechung
findet auch dann Anwendung, wenn zeitgleich mit der Rentenzusprache Uber deren



Befristung und/oder Abstufung befunden wird ( BGE 145V 209 E. 5.4 S. 214).

E.32

Die Beschwerdegegnerin, bestétigt durch den vorinstanzlichen Entscheid vom 6. Juni 2019,
hat dem Beschwerdefuhrer riickwirkend ab 1. Mé&rz 2002 eine ganze und ab 1. April 2004
eine Viertelsrente zugesprochen. Es handelt sich somit um die Zusprache einer abgestuften
Invalidenrente. Im Zeitpunkt des Verfigungserlasses am 27. November 2018 war der
Beschwerdefiihrer 69 und im Zeitpunkt der verfligten Rentenabstufung per 1. April 2004 55
Jahre at. Die medizinische Zumutbarkeit stand sodann friihestens mit Erstattung des
ABI-Gutachtens vom 21. November 2011 fest. Damals war der BeschwerdefUhrer 62 Jahre
at. Die dargelegte Rechtsprechung (E. 3.1) kommt somit ohne weiteres zur Anwendung
(vgl. BGE 145V 209 E. 5.4 S. 214). Neben der Zulassigkeit aus medizinischer Sicht ist die
Rentenabstufung somit im Falle des Beschwerdefihrers an die weitere V oraussetzung
geknipft, dass die Zumutbarkeit der Selbsteingliederung gegeben ist. Die
Beschwerdegegnerin trégt die Beweldlast dafUr, dass es dem BeschwerdefUhrer zumutbar
war, ein ab 2004 allféllig wieder ausgewiesenes hoheres L eistungspotenzial
(Resterwerbsfahigkeit von 53 %, 100 %-47 % [Invaliditétsgrad ab 2004]) auf dem Weg der
Selbsteingliederung erwerblich zu verwerten. Diese Frage kann vorliegend nur ex post
beurteilt werden. Eine schllssige Antwort darauf lasst die Aktenlage fir keinen der drei
Zeitpunkte Verfligungserlass (27. November 2018), Rentenabstufung (1. April 2004) und
Feststehen der medizinischen Zumutbarkeit (frihestens 21. November 2011) zu. Davon
retrospektiven Abkl&rungen keine entscheidrelevanten Ergebnisse zu erwarten sind, ist in
antizipierter Beweiswirdigung (BGE 144V 361 E. 6.5S. 368f., 1361 229 E. 5.3 S. 236)
auf Beweislosigkeit zu schliessen. Diese geht zu Lasten der Beschwerdegegnerin. Es bleibt
somit auch ab dem 1. April 2004 bei einer ganzen Invalidenrente. Die Beschwerde ist
begriindet.

E. 4

Mit dem Urteil in der Sache wird das Gesuch um Gewahrung der aufschiebenden Wirkung
gegenstandslos. Keiner Weiterungen bedarf bei diesem Ergebnis sodann die gertigte
Verletzung des rechtlichen Gehdrs.

E.5

Dem Ausgang des Verfahrens entsprechend hat die unterliegende Beschwerdegegnerin die
Gerichtskosten zu tragen ( Art. 66 Abs. 1 Satz 1 BGG ) und dem anwaltlich vertretenen
Beschwerdefuhrer eine Parteientschadigung auszurichten ( Art. 68 Abs. 1 und 2 BGG).
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