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Regeste
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Erwagungen

E.1

Streitgegenstand bildet die Versicherteneigenschaft der Beschwerdefthrer as Tellhaber der
Kommanditgesellschaft Y. fUr den Zeitraum vom 9. August 1999 bis 31.

Dezember 2006. Entgegen den Vorbringen in der Beschwerde hat die Vorinstanz den zu
beurteilenden Zeitraum nicht auf die Zeit ab 1. Januar 2003 eingeschrankt. Das kantonale
Gericht hat lediglich klargestellt, wie es sich intertemporalrechtlich mit der Anwendbarkeit
des am 1. Januar 2003 in Kraft getretenen Bundesgesetzes tber den Allgemeinen Teil des
Soziaversicherungsrechts (ATSG) verhdt. Weder dieses Gesetz noch das am 1. Juni 2002
in Kraft getretene Abkommen vom 21. Juni 1999 zwischen der Schweizerischen
Eidgenossenschaft einerseits und der Européi schen Gemeinschaft und ihren Mitgliedstaaten
andererseits Uber die Freiziigigkeit (FZA) haben im Ubrigen eine in Bezug auf die streitige
Frage relevante Anderung der Rechtslage gebracht.

E.2

Esist unbestritten, dass diein der Schweiz domizilierte Kommanditgesellschaft erwerbliche
Zwecke verfolgte, u.a. Kauf und Bewirtschaftung eines Wohn- und Geschéftshauses in

Z. . Die Investoren, welche mit ihren Einlagen das Eigenkapital der Gesellschaft
finanzierten, galten daher als Selbstéandigerwerbende im Sinne von Art. 9 Abs. 1 AHVG
und Art. 20 Abs. 3 AHVYV (in Verbindung mit Art. 154 Abs. 2 AHVG ; BGE 121V 80 E.
2aund b S. 81 f.). Damit waren die betreffenden Personen - aufgrund der Akten alle
auslandische Staatsangehdrige ohne Wohnsitz in der Schweiz wie die Beschwerdefthrer -
nach Art. 1 (seit 1. Januar 2003: Art. 1a) Abs. 1 lit. b AHV G grundsétzlich der
obligatorischen AHV unterstellt. Nach Auffassung der Vorinstanz konnte diese gesetzliche
Folge aus denselben Griinden wie in dem in BGE 131 V 97 beurteilten Fall jedoch nicht
eintreten.

E.3

In BGE 131V 97 entschied das Eidg. Versicherungsgericht, dass gestiitzt auf das
Rechtsmissbrauchsverbot nach Art. 2 Abs. 2 ZGB die Unterstellung unter die obligatorische
Alters- und Hinterlassenenversicherung zu verweigern ist resp. die Versicherteneigenschaft
nicht zuerkannt werden kann, wenn im Rahmen der Beteiligung an einer
Kommanditgesellschaft der a's VVolksversicherung zur Deckung des Existenzbedarfs bei
Eintritt des versicherten Risikos konzipierten AHV der Zweck einer Finanzanlage
zugedacht ist. Dies trifft dann zu, wenn unter Ausnutzung der versicherungstechnischen
Solidaritét systematisch mit geringen Beitrdgen ein grosser Ertrag in Form einer



vergleichsweise hohen Rente erwirtschaftet werden soll. Dabei ist Solidaritét in dem Sinne
zu verstehen, dass die Hohe der Beitrage grundsétzlich unbegrenzt, die Hohe der Leistung
jedoch begrenzt ist, wobei das Gesetz eine Minimalrente vorsieht. Die Durchbrechung der
Relation zwischen Beitrag und Rentenhdhe hat eine Umverteilung von oben nach unten zur
Folge (BGE 131V 97 E. 4.3.3-5 S. 103 ff.).

E.4

Die Beschwerdefuhrer bestreiten die Anwendbarkeit der Rechtsprechung geméss BGE 131
Vv o7.

E. 41

Im Unterschied zum damals beurteilten Fall sei die Darstellung im Prospekt der
Kommanditgesellschaft nicht geeignet gewesen, einen Interessenten zum Beitritt zu
bewegen oder sogar die AHV als ein Objekt zur Finanzanlage zu betrachten. Das Thema
AHYV habe nicht im Vordergrund gestanden. Insbesondere sei nicht anhand eines
Berechnungsbei spiels die glinstige Relation zwischen Beitrags- und Rentenhohe illustriert
worden. Dieim Kapitel "Rechtliche Grundlagen™ erwadhnten Daten zur AHV kdnnten aus
jeder allgemeinen Informationsbroschiire zu diesem Sozialwerk entnommen werden. Bel
dieser Argumentation wird Ubersehen, dass fir die Annahme eines Rechtsmissbrauchs ein
alfdliges Verschulden oder eine boswillige Absicht des einzelnen Investors keine Rolle
spielt (BGE 131V 97 E. 4.3.4 S. 105). Esist daher unerheblich, ob der Anspruch auf eine
Altersrente und deren Hohe verglichen mit den entrichteten Beitréagen den Entscheid fr
eine Beteiligung an der Kommanditgesellschaft beeinflusste (insoweit missverstandlich
BGE 131V 97E. 4.3.2 S. 102 f.), was ohnehin nur schwer nachzuweisen ist. ES muss auch
aus Grinden der Gleichbehandlung gentigen, dass objektiv betrachtet der AHV der Zweck
einer Finanzanlagein dem in BGE 131V 97 E. 4.3.3 S. 104 dargelegten Sinne zukommt
(vgl. vorneE. 3).

E.4.2

Sodann sei, entgegen der Auffassung der Vorinstanz, die Summe der bezahlten Beitrage
verglichen mit den moglichen Rentenbeztigen im Einzellfall relevant. Der Missbrauch sei
letztlich auf die Relation Beitragsleistung zu Rentenleistung im Einzellfall bezogen. Davon
konne hier nicht gesprochen werden, da aufgrund der as Unsel bstandigerwerbender in der
Zeit vom 1. September 1992 bis 30. April 1996 entrichteten Beitrége eine ausgeglichene
Situation vorliege. Esist nicht verboten, sein Geld moglichst gewinnbringend anzulegen
und sich im Hinblick auf spatere Rentenleistungen an einer Kommanditgesellschaft zu
beteiligen (BGE 131V 97 E. 4.3.3und 4.3.5 S. 103 ff.). Vorliegend wurde jedoch mit der
Aufteilung des Eigenkapitals der Gesellschaft auf viele Investoren das Beitragssubstrat
entsprechend zerstuickelt, was aufgrund des variablen Beitragssatzes ( Art. 8 Abs. 1 AHVG
und Art. 21 AHVV ) zu vergleichsweise niedrigen Beitragen resp. hohen Renten gefiihrt
hatte. Damit wére die versicherungstechnische Solidaritét, auf welcher die AHV beruht,
systematisch unterlaufen worden, wasin BGE 131 V 97 als offenbarer Rechtsmissbrauch
im Sinnevon Art. 2 Abs. 2 ZGB qualifiziert wurde. Die Relation zwischen Beitrag und
Rentenhohe beim einzelnen Teilhaber ist nicht von Belang, somit auch nicht allféllige
frihere Versicherungszeiten. Vorliegend waren rund 90 Personen am Eigenkapital der
Kommanditgesellschaft von insgesamt Fr. 4,5 Mio. (180 Anteile a Fr. 25'000.-) beteiligt.
Laut Emissionsprospekt betrug die Rendite 7 % im Jahr. Somit wére noch auf der Rendite
von drei Anteilen (Fr. 5250.-) lediglich der Mindestbeitrag (ohne IV-Beitrag) von Fr. 324.-



resp. Fr. 353.- (2005-2006), Fr. 370.- (2007-2008) und Fr. 382.- seit 1. Januar 2009
geschuldet gewesen (Art. 8 Abs. 2 AHVG ). Verglichen damit hatten aufgrund der
Rententabellen 2005 acht anrechenbare Beitraggahre (1999-2006) im Minimum, d.h. bel 44
Beitrags ahren des Jahrgangs, eine Altersrente von monatlich Fr. 195.- ergeben.

E.43

Des Weitern selen sie bereits vor dem Beitritt zur Kommanditgesellschaft im August 1999
in der Zeit vom 1. September 1992 bis 1. Mai 1996 der AHV unterstellt gewesen und hétten
Beitrage entrichtet. Sie seien daher gemass BGE 131V 97 E. 4 S. 100 vom Vorwurf des
Missbrauchs nicht betroffen. Mit diesem Vorbringen wird Bezug genommen auf die
Aussagein BGE 131V 97 E. 4 S. 100: "Streitig ist die Versicherteneigenschaft (sowie
daraus folgend die Beitragspflicht) derjenigen auslandischen Investoren der
Kommanditgesellschaft X., welche nicht bereits aus einem anderen Grund bei der AHV
versichert sind." Selbst wenn die Beschwerdefiihrer aufgrund der friheren
Versicherungsunterstellung den hier ausgenommenen Personen gleichzustellen wéren,
ergibt sich daraus nichts zu ihren Gunsten. Teilhaber der Kommanditgesel | schaft
auslandischer Nationalitét konnen Wohnsitz in der Schweiz haben oder hier eine
Erwerbstétigkeit ausiiben. Diese Tatbestande haben nach Art. 1aAbs. 1 lit. aund b AHVG
die Unterstellung unter die obligatorische AHV zur Folge, was eine Prifung der

V ersicherteneigenschaft obsolet macht. Dies bedeutet indessen nicht, dass fir die
betreffenden Personen BGE 131 V 97 nicht gédlte. Sie sind in Bezug auf ihre Stellung als
Teilhaber der Kommanditgesellschaft nicht versichert.

E. 44

Schliesslich sei zu berticksichtigen, dass sie anféanglich als Selbstandigerwerbende erfasst
worden seien und ihr Gesuch um Kindigung der "AHV-Mitgliedschaft" rickwirkend auf
den 29. Juli 1999 und eine allfélige Rickabwicklung inkl. Rickerstattung allenfalls bereits
geleisteter Beitrage von der Ausgleichskasse am 21. Februar 2005 vorlaufig abgel ehnt
worden sei. Dieser Einwand ist unbehelflich und, soweit damit der 6ffentlich-rechtliche
Vertrauensschutz (vgl. dazu Urteil 9C_507/2009 vom 29. Januar 2010 E. 2) angerufen wird,
zu wenig substanziiert ( Art. 42 Abs. 2 BGG und Art. 106 Abs. 2 BGG ). Im Ubrigen bedarf
die nachtrégliche Aberkennung der V ersichertenei genschaft keines Riickkommenstitels
(Wiedererwagung, prozessuale Revision; Art. 53 Abs. 1 und 2 ATSG ), wenn die beantragte
Unterstellung gegen das Rechtsmissbrauchsverbot nach Art. 2 Abs. 2 ZGB verstosst. Der
vorinstanzliche Entscheid verletzt Bundesrecht nicht.

E.5

Dem Ausgang des V erfahrens entsprechend haben die Beschwerdefuhrer die
Gerichtskosten zu tragen ( Art. 66 Abs. 1 BGG ).
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