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Regeste

Imposte cantonali e imposta federale diretta 2021, doppia imposizione intercantonale |
Finanze pubbliche & diritto tributario

Erwagungen

E.11

Redattanei termini (art. 44 cpv. 1 e2inrelazionecon I art. 100 cpv. 1 LTF ; sentenze

9C _410/2022 del 7 novembre 2022 consid. 3.2; 4A_360/2021 del 6 gennaio 2022 consid.
1.1) dalladestinataria del giudizio contestato (art. 89 cpv. 1 LTF), I'impugnativa va
esaminata come ricorso in materiadi diritto pubblico (art. 82 segg. LTF). In questo
contesto, il Tribunale federale applicad'ufficio il diritto federale (art. 106 cpv. 1 LTF).
Nondimeno, tenuto conto dell'onere di allegazione e motivazione imposto dall' art. 42 cpv.
1e2LTF, consideradi regolasolo gli argomenti proposti ( DTF 142 111 364 consid. 2.4).
Chi ricorre deve spiegare, in breve ma confrontandosi con i considerandi della sentenza
impugnata, perché essaviolail diritto ( DTF 143 |1 283 consid. 1.2.2). Esigenze piu severe
valgono in relazione alla denuncia dellalesione di diritti fondamentali, che dev'essere
formulata con precisione (art. 106 cpv. 2LTF ; DTF 143 11 283 consid. 1.2.2).

E.12

Per quanto riguardai fatti, il Tribunale federale fondail suo ragionamento giuridico
sull'accertamento che € stato svolto dall'autoritainferiore (art. 105 cpv. 1 LTF). Puo
scostarsene quando e stato eseguito in violazione del diritto ai sensi dell' art. 95 LTF o in
modo manifestamente inesatto, ovvero arbitrario, profilo sotto il quale & esaminato anche
I'apprezzamento delle prove (art. 105 cpv. 2 LTF). Le regole indicate valgono di principio
anche per i ricorsi in materia di doppiaimposizione intercantonale. Un esame libero dei fatti
s impone solo quando il secondo Cantone implicato contesta l'accertamento dei fatti in
relazione a sue decisioni di tassazione cresciute in giudicato, adducendo prove sulle quali
chi ricorre non ha ancora potuto esprimersi ( DTF 139 Il 373 consid. 1.7; sentenze

9C _73/2024 del 26 febbraio 2025 consid. 2.2, destinato alla pubblicazione; 2C_522/2019
del 20 agosto 2020 consid.1.5.2, non pubblicato in DTF 147 | 325).

E.13

Nellafattispecie, ['amministrazione fiscale del Cantone Zurigo non hainoltrato osservazioni
al ricorso e non ha usato la facolta di presentare nuovi fatti davanti a Tribunale federale.
Pertanto, siccome specifiche censure relative all'accertamento dei fatti non vengono
formulate neppure dallaricorrente, il Tribunale federale deve fondarsi sugli accertamenti
che sono stati svolti dall'autoritainferiore (art. 105cpv. 1e2LTF).

E.21



Adita su ricorso della contribuente, la Cameradi diritto tributario lo harespinto, nella
misurain cui eraricevibile. L'inammissibilita concerneva le critiche relative a una doppia
imposizione in materiadi imposta federale diretta. |1 rigetto concernevale censurerelative a
una doppiaimposizione in materia di imposta cantonale e alla determinazione dell'utile
2021 (precedente consid. C.d).

E.22

Sulle argomentazioni addotte dall'istanzainferiore in materia di imposta federae diretta e di
determinazione dell'utile un confronto con il giudizio impugnato manca del tutto, perché
riguardo al primo aspetto laricorrente non si pronuncia e riguardo a secondo, che é stato
oggetto di un‘attenta verificain sede cantonale (giudizio impugnato, consid. 4 e 5), si limita
a denunciare una tassazione "manifestamente inesatta ed eccessiva'. In assenza di lesioni
evidenti del diritto, che occorrerebbe rilevare d'ufficio, tali aspetti non vanno quindi
approfonditi (art. 42 cpv. 2LTF; DTF 1381 274 consid. 1.6).

E.23

Dev'essere per contro esaminato |'aspetto della doppia imposizione intercantonale (imposte
cantonali; art. 127 cpv. 2 Cost. ), sollevato chiedendo "di prendere provvedimenti in merito
alla doppiaimposizione cui e soggetta ingiustamente la nostra societa, 0 meglio di volere
richiedere |a cancellazione dell a tassazione manifestamente inesatta ed eccessiva impostaci
senza diritto dal Cantone Ticino, e lasciare che il Cantone Zurigo, dove abbiamo gia pagato
interamente |'imposta dovuta 2021, sia l'unico Cantone nel quale la nostra societa e
imponibile per I'anno 2021". Inoltre vanno trattate le critiche in relazione alle "continue
richieste documentali” di cui é stata oggetto la ricorrente durante la procedura di tassazione.

E.31

Ora, dal giudizio impugnato risulta che rivolgendos alla Corte cantonale la contribuente
non ha contestato di essere illimitatamente imponibile nel Cantone Ticino anche nel 2021.
Di conseguenza, contrariamente a quanto sostenuto nel ricorso, la Cameradi diritto
tributario non aveva nemmeno motivi per criticare le autorita di tassazione per le "continue
richieste documentali” indirizzate all'insorgente.

E.32

Quando una decisione di assoggettamento € gia stata emanata, come €l caso nella
fattispecie (precedente consid. A.b), e non vengono fatte valere ragioni per rimetterlain
discussione, provocando una nuova pronunciain merito all'assoggettamento illimitato,
sussiste oltretutto anche un obbligo di collaborazione del contribuente nel confronti
dell'autorita fiscale, nell'ambito della procedura di tassazione che lo concerne (sentenza
9C _675/2021 del 21 agosto 2023 consid. 4.2). La prima censura dellaricorrente, relativa
ale varierichieste documentali alle quali ha dovuto fare fronte in sede cantonale, va
pertanto respinta.

E.4

A maggior fortunanon e destinata la critica dellaviolazione dell' art. 127 cpv. 2 Cost , con
cui I'insorgente domanda "di prendere provvedimenti in merito alla doppiaimposizione cui
e soggetta”’ e di provvedere alla sua eliminazione, attraverso il riconoscimento cheil
Cantone Zurigo, dove ha"gia pagato interamente |'imposta dovuta 2021, sial'unico Cantone
nel quale la nostra societa e imponibile per I'anno 2021".



E. 41

Rivolgendos a Tribunale federale, laricorrente abbandona la linea argomentativa adottata
davanti all'istanza precedente - consistente nel contestare le riprese sugli utili, manon
I'assoggettamento illimitato nel Cantone Ticino - per sostenere che |'assoggettamento nel
Cantone Ticino sarebbe illegittimo e che I'unico Cantone che avrebbe il diritto di tassarla
per il 2021 sarebbe il Cantone Zurigo (precedenti consid. C.d e D). Tuttavia, le condizioni
per esaminare la nuova argomentazione giuridica presentata in questa sede non sono date.
Laformulazione, davanti a Tribunale federale, di un‘argomentazione giuridica diversa da
guella sottoposta all'istanza inferiore € di per s& ammissibile, macio presuppone che la
Corte cantonale abbia gia accertato |a realizzazione dei presupposti fattuali necessari per
esaminare lanuovaipotes e che questi accertamenti di fatto emergano dalla decisione
impugnata (sentenza 2C_916/2022 del 30 novembre 2022 consid. 3.2). Siccome
I'insorgente non ha fatto valere modifiche di rilievo in relazione alla sua situazione e non ha
contestato |'assoggettamento illimitato nel Cantone Ticino per il periodo fiscale 2021, la
Camera di diritto tributario non ha perd nemmeno svolto particolari accertamenti in tal
senso, di modo che la nuova argomentazione addotta - secondo cui |'assoggettamento
illimitato nel Cantone Ticino non sarebbe corretto - non puo essere approfondita (sentenze
2C 916/2022 del 30 novembre 2022 consid. 3.2; 2C_262/2015 dell'8 gennaio 2016 consid.
7.2; 2C_830/2013 del 6 marzo 2014 consid. 5.2).

E.4.2

In parallelo, alla doppiaimposizione intercantonale non si puo rimediare attraverso
I'annullamento delle decisioni di tassazione emesse per il periodo fiscale 2021 dal Cantone
Zurigo. In effetti, per fare cio occorrerebbe dapprima accertare che lo stesso non avevala
competenza di tassarla, mentre laricorrente afferma oggi esattamente il contrario. Inoltre,
guest'ultima non sostiene nemmeno di avere addotto fatti relativi alla situazione nel
Cantone Zurigo davanti al'istanzainferiore, come avrebbe dovuto fare se avesse voluto che
figurassero nel giudizio impugnato e fossero disponibili anche in sede federale ( art. 105
cpv. 1LTF; DTF 13911 373 consid. 1.7; MORITZ SEILER/MICHAEL BEUSCH, in:
Zweifel/Beusch/de Vries Reilingh [curatori], Kommentar zum Interkantonalen Steuerrecht,
2aed., 8§43 n. 209). Fatti che attestino la situazione nel Cantone Zurigo non sono infine
desumibili dallarispostaal ricorso delle autorita fiscali zurighesi o da eventuali atti acclusi
allastessa. Forse perché la contribuente non formulava conclusioni contro il Cantone
Zurigo, neppure in via subordinata, esso non hainfatti presentato osservazioni al gravame
ed harinunciato ad addurre nuovi fatti e prove davanti al Tribunale federale, come avrebbe
potuto fare (precedente consid. 1.2 seg.).

E.5
Per quanto precede, il ricorso dev'essere respinto. Le spese giudiziarie seguono la
soccombenza (art. 66 cpv. 1 LTF ). Non si assegnano ripetibili (art. 68 cpv. 3LTF).
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