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Erwagungen

E.1l

Mit der Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten kann nach Art. 95 lit. aBGG
die Verletzung von Bundesrecht gertigt werden. Das Bundesgericht legt seinem Urteil den
Sachverhalt zugrunde, den die Vorinstanz festgestellt hat ( Art. 105 Abs. 1 BGG ). Eskann
die Sachverhaltsfeststellung der Vorinstanz von Amtes wegen berichtigen oder ergéanzen,
wenn sie offensichtlich unrichtig ist oder auf einer Rechtsverletzung im Sinne von Artikel
95 beruht ( Art. 105 Abs. 2 BGG).

E.2

Streitig und zu prifen ist, ob die Beschwerdefthrerin ausgehend von der am 21. Juni 2006
erfolgten Anmeldung weiter als finf Jahre zurlick Anspruch auf Nachzahlung der
Kinderrente hat. Das kantonale Gericht hat die zur Beurteilung dieser Streitfrage
einschlagigen Rechtsgrundlagen zutreffend dargel egt.

E.31

Esist unbestritten, dass die eine Rente der Invalidenversicherung beziehende
Beschwerdefuhrerin seit dem Zeitpunkt der Geburt ihres Sohnes Anspruch auf eine
Kinderrente hat ( Art. 35 Abs. 1 1VG) und ihr diese ab Mé&rz 1989 ausgerichtet worden
waére, wenn sie sich rechtzeitig gemeldet hétte. Meldet sich eine Versicherte mehr as zwolf
Monate nach Entstehen des Anspruchs, so werden die Leistungen in Abweichung von Art.
24 Abs. 1 ATSG lediglich fur die zwdlf der Anmeldung vorangehenden Monate
ausgerichtet (Abs. 2 Satz 1 des auf Ende 2007 aufgehobenen [hier aber noch anwendbaren]
Art. 48 IVG ). Weitergehende Nachzahlungen werden erbracht, wenn die Versicherte den
anspruchsbegrindenden Sachverhalt nicht kennen konnte und die Anmeldung innert zwol f
Monaten nach Kenntnisnahme vornimmt (Satz 2 der genannten Bestimmung). Dass in der
Invalidenversicherung Anspruch auf eine Kinderrente besteht, ergibt sich direkt aus Art. 35
IVG und ist der breiten Offentlichkeit bekannt. Aus einer allfalligen Rechtsunkenntnis
konnte die Beschwerdefihrerin daher kaum etwas zu ihren Gunsten ableiten ( BGE 124 V
215 E. 2b/aa S. 220 mit Hinweisen). Daindessen auch die I'V-Stelle den offenkundigen
Anspruch tbersehen hat, darf praxisgemass nicht von einer verspéteten Anmeldung
ausgegangen werden (vgl. Rz. 2042 des Kreisschreibens tiber Invaliditat und Hilflosigkeit
in der Invalidenversicherung [KSIH]), weshalb die Nachzahlungen zu Recht nicht auf zwolf
Monate beschrankt worden sind.

E.3.2



Der Anspruch auf Nachzahlung von ausstehenden L eistungen erlischt finf Jahre nach Ende
des Monats, fr den sie geschuldet waren ( Art. 24 Abs. 1 ATSG i.V.m. Abs. 1 des auf Ende
2007 aufgehobenen Art. 48 IVG ). Geméss BGE 121V 195 E. 5d S. 202 in fine unterliegt
die Nachzahlung von L eistungen auch dann einer absoluten Verwirkungsfrist von funf
Jahren, wenn die Verwaltung einen hinreichend substantiiert geltend gemachten

L eistungsanspruch - aus welchen Griinden auch immer - Ubersehen hat. Diese noch unter
der Herrschaft von aArt. 46 Abs. 1 AHVG, aArt. 48 Abs. 1 1VG und aArt. 14 MVG
entwickelte Rechtsprechung wurde unter anderem damit begriindet, bel
Soziaversicherungslei stungen handle es sich typischerweise um periodische
Geldleistungen, welche einen aktuellen Unterhaltsbedarf abdecken sollten ( BGE 121 V
195 E. 5¢ S. 201). An dieser Rechtsprechung hielt das Bundesgericht trotz der Kritik eines
Teilsder Lehre (Udli Kieser, Bemerkungen, in: AJP 1995 S. 1619 f.; Thomas L ocher,
Grundriss des Soziaversicherungsrechts, 2. Aufl., Bern 1997, S. 335 Rz. 7; Udli Kieser,
Die Eingliederungsmassnahmen als Gegenstand von Anmeldung, Abkl&rung und
Verfligung, in: Schaffhauser/Schlauri [Hrsg.], Rechtsfragen der Eingliederung Behinderter,
St. Gallen 2000, S. 117 ff., S. 125) auch unter der Herrschaft des ATSG fest, da dieselben
Griunde, welche im Allgemeinen fir die Einfuhrung von Verjahrungs- bzw.

V erwirkungsbestimmungen sprachen, grundsétzlich auch fur rechtzeitig angemeldete
Anspriiche gelten (Urteil vom 23. November 2007, M 12/06, E. 5.3 mit Hinweisen).

E.33

Ob dieIV-Stelleim hier zu beurteilenden Fall ihre Informations-, Auskunfts- und
Beratungspflicht verletzt hat, wie die Beschwerdeflhrerin durchaus nicht unberechtigt
geltend macht, kann letztlich - wie vom kantonalen Gericht richtig erkannt - offen bleiben.
Unterbleibt eine (behordliche) Auskunft entgegen gesetzlicher Vorschrift oder obwohl sie
nach den im Einzelfall gegebenen Umstanden geboten war, hat dies die Rechtsprechung
zwar der Erteilung einer unrichtigen Auskunft gleichgestellt (BGE 131V 472 E. 5 S. 480
mit Hinweisen). Nach der Rechtsprechung kommt esindessen - wie bereitsin E. 2 dargelegt
- auf die Grinde, aus welchen die Verwaltung trotz rechtzeitiger Anmeldung diein Frage
kommende L el stung nicht zugesprochen hat, nicht an; der Anspruch auf jede Leistung
erlischt fur einen Zeitpunkt, der weiter as funf Jahre (ab einer spateren Anmeldung)
zurtickliegt (BGE 121V 195 E. 5d S. 202). Dies hat auch dann zu gelten, wenn die
versicherte Person infolge Unterlassung der Information durch die Behdrde von der
rechtzeitigen Anmeldung abgehalten wurde. Es sind keine Griinde ersichtlich, die beiden
vergleichbaren Sachverhalte - von der Verwaltung ganzlich Ubersehener L eistungsanspruch
einerseits und infolge Verletzung der Informationspflicht unterbliebene rechtzeitige
Anmeldung anderseits - hinsichtlich der Verwirkung des Nachzahlungsanspruchs
unterschiedlich zu behandeln.

E.34

Es bleibt somit dabei, dass die Nachzahlung von Leistungen auch dann, wenn die
Verwaltung fehlerhaft eine Information nicht vorgenommen hat, einer absoluten
Verwirkungsfrist von funf Jahren unterliegt, welche riickwarts ab dem Zeitpunkt der
Anmeldung berechnet wird. Nachdem diese hier am 21. Juni 2006 erfolgte, fallt nach dem
Gesagten eine Nachzahlung der Kinderrente weiter al's Juni 2001 zurlick ausser Betracht.
Auch wenn dieses Ergebnis aus Sicht der Beschwerdefiihrerin al's stossend erscheinen mag,
deckt es sich doch mit dem dargel egten Sinn und Zweck der absoluten zeitlichen Befristung
von Nachzahlungen (E. 3.2).



E. 4
Die Gerichtskosten werden der Beschwerdefiihrerin al's unterliegender Partei auferlegt (
Art. 66 Abs. 1 BGG).
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