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Erwagungen

E.1

Mit der Beschwerde in offentlich-rechtlichen Angelegenheiten kann unter anderem die
Verletzung von Bundesrecht gertigt werden ((Art. 95 lit. aBGG ). Das Bundesgericht legt
seinem Urteil den Sachverhalt zugrunde, den die Vorinstanz festgestellt hat ( Art. 105 Abs.
1 BGG). Es kann die Sachverhaltsfeststellung der Vorinstanz auf Riige hin oder von Amtes
wegen berichtigen oder erganzen, wenn sie offensichtlich unrichtig ist oder auf einer
Rechtsverletzung im Sinne von Art. 95 beruht, und wenn die Behebung des Mangels fur
den Ausgang des Verfahrens entscheidend sein kann ( Art. 105 Abs. 2 BGG ; vgl. auch Art.
97 Abs. 1 BGG).

E.2

Art. 16 Ziff. 1 des Abkommens zwischen der Schwei zerischen Eidgenossenschaft und der
Republik Kroatien Uber soziale Sicherheit vom 9. April 1996 (SR 0.831.109.291.1, in Kraft
seit 1. Januar 1998; nachfolgend: Sozialversicherungsabkommen) bestimmt fir den Fall,
dass schwei zerische Rechtsvorschriften anwendbar sind, was folgt: "Kroatische
Staatsangehdrige und ihre Hinterlassenen haben unter den gleichen Voraussetzungen wie
schwei zerische Staatsangehdrige und deren Hinterlassene Anspruch auf die ordentlichen
Renten und die Hilflosenentschadigungen der schweizerischen Alters- und
Hinterlassenenversicherung [...]."

E.3

Das Bundesverwaltungsgericht hat die Ehe des B. und der Beschwerdefuhrerin,
dieam 8. Marz 2013 in Kroatien im Rahmen einer religidsen Zeremonie geschlossen
wurde, anerkannt. In Bezug auf den strittigen Rentenanspruch hat es gestiitzt auf das
Soziaversicherungsabkommen Schweizer Recht angewandt. Die Vorinstanz hat erwogen,
dass die Voraussetzungen fir eine Witwenrente gemass Art. 24 Abs. 1 AHV G nicht erfullt
sind, weil die Beschwerdefihrerin - selbst unter Anrechnung der ersten Ehe vom 20. Mé&rz
1965 bis 9. Juni 1969 - insgesamt nur vier Jahre, zwel Monate und fiinfundzwanzig Tage
mit dem Verstorbenen verheiratet war. Eine Anrechnung dereheghnlichen

L ebensgemeinschaft (vom 14. April 1991 bis 7. Mé&rz 2013) hat sie mit der Begriindung
verneint, dass das Konkubinat nach Schweizer Recht nicht als Ehezeit gilt. Gestltzt darauf
hat das Bundesverwaltungsgericht die Auffassung der SAK bestétigt und einen Anspruch
der Beschwerdefuhrerin auf eine Witwenrente verneint.

E.4



Zu prufen ist einzig, ob das Konkubinat der Beschwerdefihrerin und ihres verstorbenen
Ehemannes an die funfjahrige Ehedauer ( Art. 24 Abs. 1 AHV G ) anzurechnen ist.

E.41

Das Soziaversichungsabkommen findet - wie die Vorinstanz zu Recht erwogen hat - in
sachlicher und personlicher Hinsicht Anwendung (Art. 2 Ziff. 1 lit. A.i. und Art. 3lit. a).
Der geltend gemachte Rentenanspruch ist unbestritten nach Schweizer Recht zu beurteilen (
Art. 23 ff. AHVG). Die Beschwerdefthrerin hat somit - wie eine Schweizer
Staatsangehdrige - die Voraussetzungen gemass Art. 24 Abs. 1 AHVG zu erfillen (E. 2).

E.42

Die Beschwerdefihrerin bestreitet nicht, dass sie (selbst unter Anrechnung der Zeitspanne
vom 20. Mérz 1965 bis 9. Juni 1969) weniger als funf Jahre - namlich gemass verbindlicher
(E. 1) Feststellung der Vorinstanz exakt vier Jahre, zwei Monate und finfundzwanzig Tage
- mit dem verstorbenen B. verheiratet war. Gegen die Anrechnung des
unbestritten Uber zwanzig Jahre dauernden Konkubinats (vom 14. April 1991 bis 7. Mérz
2013) spricht indessen schon der Wortlaut des Art. 24 Abs. 1 AHVG . Demnach haben
einzig "Witwen" ("les veuves'; "le vedove") Anspruch auf eine Witwenrente. Nach
allgemeinem Sprachgebrauch ist unter einer Witwe eine verheiratete Frau zu verstehen,
deren Ehemann wahrend der Ehe verstorben ist. Konkubinatspartnerinnen fallen nicht
darunter; triftige Grinde fur ein abweichendes Verstandnis sind nicht gegeben (vgl. zur
Gesetzesauslegung statt vieler BGE 141 111 84 E. 2 S. 87). Demgemass sind nach

schwei zerischem Zivilrecht, an dessen Begriffe das Sozialversicherungsrecht des Bundes
anknupft, ausschliesslich mit der Ehe und (seit 1. Januar 2007) der eingetragenen
Partnerschaft vermogensrechtliche Wirkungen verbunden (allgemeine Bei standspflicht,
Art. 159 Abs. 3 ZGB ; Unterhaltspflicht, Art. 163 ZGB ; gegenseitiges Erbrecht, Art. 462
ZGB ). Auch im Soziaversicherungsrecht selber zeigt sich, dass der Gesetzgeber -
zumindest was die ordentlichen Leistungen anbelangt (zum Uberobligatorium in der
beruflichen Vorsorge vgl. BGE 135V 80) - die Privilegierung der Ehe gegentiber dem
Konkubinat konsequent verwirklicht hat ( Art. 19 und 19aBVG ; Art. 29 UVG ; Art. 52 ff.
MVG ; vgl. auchBGE 1401 77 E. 6.2 S. 83; ferner BGE 137 V 133 E. 6.2.1 S. 138 mit
Hinweis auf BGE 123V 219 E. 2e S. 222). Die Gleichstellung der tberlebenden
Konkubinatspartnerin mit einer Witwe, wie sie die Beschwerdefthrerin im Ergebnis geltend
macht, ist im Schweizer Recht grundsétzlich nicht vorgesehen; eine Anrechnung des
Konkubinats an die Ehedauer gemass Art. 24 Abs. 1 AHV G verbietet sich deshalb.

E.43

Weiterungen in Bezug auf das eingereichte kroatische Gesetz Uber die Erganzung des
Gesetzes Uber die Sozialversicherung vom 14. Méarz 2008 ertibrigen sich. Die dortige
Gleichsetzung eines ausserehelichen Partners als versicherte Person andert nichts an der
Uberzeugenden Schlussfolgerung der Vorinstanz, dass die kroatische nicht-eheliche

L ebensgemeinschaft in der Schweiz nicht al's eine Ehe anzuerkennen ist.

E.44

Insgesamt ist das Bundesverwaltungsgericht zu Recht zum Schluss gelangt, dass nach
Schweizer Recht keine Grundlage fir die Anrechnung des Konkubinats an die eheliche
Mindestdauer von funf Jahren ( Art. 24 Abs. 1 AHVG ) besteht. Vor diesem Hintergrund
erweisen sich weitere Abklarungen im Sachverhalt als entbehrlich (antizipierende
Beweiswirdigung; BGE 136 1 229 E. 5.3S.236; 1341 140E.5.3S.148; 124V QE. 4b S.



94). Mit der vorinstanzlichen Verweigerung einer Witwenrente muss es sein Bewenden
haben. Die Beschwerde ist unbegriindet.
E.5

Dem Ausgang des Verfahrens entsprechend hat die unterliegende Beschwerdefthrerin die
Gerichtskosten zu tragen ( Art. 66 Abs. 1 BGG).
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