BGer 9C 346/2016 vom 22. Juni 2016

Bundesgericht, 2016-06-22, DE

Quelle: https://mcp.opencaselaw.ch/entscheid/bger 9C 346 2016
FR: TF 9C 346/2016 du 22 juin 2016

IT: TF 9C 346/2016 del 22 giugno 2016

Regeste
Ergénzungsleistung zur AHV/IV (Ruckerstattung) | Erganzungsleistung

Erwagungen

E.1

Mit der Beschwerde kann eine Rechtsverletzung nach Art. 95 f. BGG geriigt werden. Das
Bundesgericht wendet das Recht von Amtes wegen an ( Art. 106 Abs. 1 BGG ), es darf
jedoch nicht Uber die Begehren der Parteien hinausgehen ( Art. 107 Abs. 1 BGG).

E.2

Letztinstanzlich ist nur mehr die Rickerstattungspflicht des Enemannes der Versicherten
streitig, und zwar ausschliesslich hinsichtlich des Zeitraums von September 2007 bis April
2011. Unter Berticksichtigung des nachtraglich erhohten Rentenbetrages wurden damals
unbestrittenermassen (einzig) zu hohe bundesrechtliche Erganzungs eistungen ausgerichtet.

E.3

Unrechtmassig bezogene Erganzungsleistungen sind zuriickzuerstatten (Art. 25 Abs. 1
erster Satz ATSG [SR 830.1] in Verbindung mit Art. 1 Abs. 1 ELG [SR 831.30]).
Ruckerstattungspflichtig sind der Bezliger oder die Beztigerin der unrechtmassig gewahrten
Leistungen und seine oder ihre Erben (Art. 2 Abs. 1 lit. aATSV [SR 830.11]; Ulrich
Meyer, Die Ruckerstattung von Sozialversicherungsleistungen, in: Ausgewahlte Schriften,
Thomas Géchter [Hrsg.], 2013, S. 141 ff., 146). Beziigerin der zu hohen
Erganzungsleistungen war im hier zu beurteilenden Fall die (allein) rentenberechtigte
Ehefrau des Beschwerdefihrers, nur sie hatte einen eigenen, autonomen EL-Anspruch (Art.
2 Abs. 1 in Verbindung mit Art. 4 Abs. 1 lit. c ELG). Die (wie sich nachtréglich ergeben
hat) zu Unrecht ausgerichteten Differenzbetreffnisse konnen demnach nur von ihr
zuriickverlangt werden. Dabel spielt es rechtsprechungsgemass (SVR 2010 EL Nr. 10 S. 27,
9C_211/2009 E. 4.3) keine Rolle, ob die anerkannten Ausgaben und die anrechenbaren
Einnahmen des Beschwerdefihrers in die Berechnung der seiner Ehefrau zustehenden
Ergénzungsl ei stungen miteinbezogen wurden oder nicht. Ebenso wenig ist der
Beschwerdefiihrer als mit seiner Ehefrau im Sinne von Art. 166 Abs. 3 ZGB solidarisch
haftender Schuldner zu betrachten, weil diesfalls der von Art. 25 Abs. 1 erster Satiz ATSG
und Art. 2 Abs. 1 ATSV gezogene Kreis der Riickerstattungspflichtigen ohne
Rechtsgrundlage ausgedehnt wirde (E. 4.4 des angefihrten Urteils; Urteil 9C_638/2014
vom 13. August 2015 E. 6.1; Urs Mller, Rechtsprechung des Bundesgerichts zum ELG, 3
Aufl. 2015, S. 360 Rz. 26 zu Art. 25 ATSG ). Diese Uberlegungen gelten furr den gesamten
Zeitraum, in welchem der Versicherten zu hohe Erganzungsl eistungen ausgerichtet wurden,
nicht nur fur die Periode bis April 2011, alsihr Ehemann noch nicht in der Schweiz
Wohnsitz genommen hatte und folglich noch nicht in die Ermittlung ihres EL-Anspruchs



mit einbezogen worden war. Weil indessen der Beschwerdefuhrer sein Rechtsbegehren
darauf beschrankte, verbietet sich eine weitergehende Korrektur des vorinstanzlichen
Entscheids (E. 1 hievor). Anzumerken gilt, dass derartige nicht nur an die EL-berechtigten
Personen, sondern falschlicherweise auch an ihre Ehegatten gerichtete
Ruckerstattungsverfiigungen von der Rechtsprechung bloss als anfechtbar, nicht a's (teil-)
nichtig qualifiziert werden (Urteil 9C_638/2014 vom 13. August 2015 E. 6.1 in fine mit
Hinweisauf BGE 13211 21 E. 3.1 S. 27).

E.4

Dieim Sinnevon Art. 109 Abs. 2 lit. b BGG offensichtlich begriindete Beschwerdeist im
vereinfachten Verfahren ohne Durchfiihrung eines Schriftenwechsel s gutzuhei ssen.

E.5
Dem Ausgang des Verfahrens entsprechend sind die Gerichtskosten der

Beschwerdegegnerin aufzuerlegen ( Art. 66 Abs. 1 BGG ). Sie hat dem Beschwerdefhrer
Uberdies eine Partelentschadigung zu bezahlen (Art. 68 Abs. 2 BGG).
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