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Erwagungen

E.11

Mit der Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten kann u.a. die Verletzung von
Bundesrecht geriigt werden ( Art. 95 lit. aBGG ). Die Feststellung des Sachverhalts kann
nur geriigt werden, wenn sie offensichtlich unrichtig ist oder auf einer Rechtsverletzung im
Sinne von Art. 95 BGG beruht und wenn die Behebung des Mangels fur den Ausgang des
Verfahrens entscheidend sein kann ( Art. 97 Abs. 1 BGG ). Das Bundesgericht legt seinem
Urteil den Sachverhalt zugrunde, den die Vorinstanz festgestellt hat ( Art. 105 Abs. 1 BGG
). Eskann die Sachverhaltsfeststellung der V orinstanz von Amtes wegen berichtigen oder
erganzen, wenn sie offensichtlich unrichtig ist oder auf einer Rechtsverletzung im Sinne
von Art. 95 BGG beruht ( Art. 105 Abs. 2 BGG).

E.12

Das Bundesgericht wendet das Recht von Amtes wegen an ( Art. 106 Abs. 1 BGG ). Indes
pruft es, unter Berticksichtigung der allgemeinen Begrindungspflicht der Beschwerde (vgl.
Art. 42 Abs. 1 BGG ), grundsétzlich nur die geltend gemachten Rigen, sofern die
rechtlichen Méngel nicht geradezu offensichtlich sind (BGE 141V 234 E. 1 S. 236).

E.21

Streitig und zu prifen ist, ob die Vorinstanz Bundesrecht verletzte, indem sie den
Einspracheentscheid der Beschwerdegegnerin vom 29. Juni 2018 bestétigt hat.

E.22

Das kantonale Gericht hat die relevanten Bestimmungen und Grundsétze zur Festsetzung
der Sozialversicherungsbeitrage Nichterwerbstétiger (Art. 3 Abs. 1 und 3 lit. asowie Art.
10 AHVG; Art. 28 AHVYV ; ferner Art. 29 AHVV ; Urteil H 311/03 vom 7. Dezember
2004, bestétigt mit Urteil 9C_342/2010 vom 5. Juli 2010 E. 4) zutreffend dargelegt. Darauf
wird verwiesen.

E.31

Im angefochtenen Entscheid wurde gestltzt auf die massgeblichen Rechtsgrundlagen,
namentlich die hiervor erwahnte Rechtsprechung, erwogen, riickwirkend ausgerichtete
Rentennachzahlungen der beruflichen Vorsorge wirden fir die Ermittlung der Beitrége als
Nichterwerbstétiger gesamthaft im Jahr der tatsachlichen Auszahlung (und nicht aufgeteilt
auf die jewells betroffenen einzelnen Jahre) erfasst. Die Beschwerdegegnerin habe daher zu
Recht die 2014 erfol gte Rentennachzahlung vollumfanglich, d.h. auch fur die die Jahre
2011 bis 2013 betreffenden Rentenleistungen, in die Berechnungsgrundlage des
Nichterwerbstétigenbeitrags fur das Beitrags ahr 2014 einbezogen.

E.3.2



Den vorinstanzlichen Schlussfolgerungen ist nichts beizufigen, zumal sich die
Beschwerdefuhrer |etztinstanzlich kaum, jedenfalls aber nicht den Anforderungen von Art.
42 Abs. 1 und 2 BGG entsprechend, mit den diesbeziiglichen Erwdgungen
auselnandersetzen. Soweit vor dem Bundesgericht ebenfalls ein Verstoss gegen das
Bundesgesetz vom 13. Dezember 2002 tiber die Beseitigung von Benachteiligungen von
Menschen mit Behinderungen (Behindertenglei chstellungsgesetz, BehiG; SR 151.3)
geltend gemacht wird, ist mit dem kantonalen Gericht zum einen darauf hinzuweisen, dass
das BehiG bereits in Kraft stand, als das einschlagige Urtell H 311/03 vom 7. Dezember
2004 ergangen ist. Darin hat sich das dannzumalige Eidgendssi sche V ersicherungsgericht
mit der identischen Sachlage befasst und einlésslich begriindet, weshalb beztiglich der
beitragsrechtlichen Erfassung auf den Zeitpunkt der tatsachlichen Auszahlung der
Rentenbetreffnisse abzustellen ist. Inwiefern damit die von den Beschwerdefihrern
angerufenen Bestimmungen des Behindertenglel chstellungsgesetzes verletzt sein sollten, ist
nicht ersichtlich.

Dadie Beitragserhebung in betraglicher Hinsicht nicht weiter bestritten wird, hat es somit
beim kantonalen Entscheid sein Bewenden.

E.41

Die Beschwerde ist offensichtlich unbegriindet, weshalb sie im vereinfachten Verfahren
nach Art. 109 Abs. 2 lit. a BGG ohne Durchfiihrung eines Schriftenwechsels, mit
summarischer Begrindung und unter Hinwels auf die Erwagungen im angefochtenen
Entscheid ( Art. 109 Abs. 3BGG ) erledigt wird.

E.42

Dem Ausgang des Verfahrens entsprechend sind die Gerichtskosten von den
Beschwerdefiihrern zu tragen ( Art. 66 Abs. 1 Satz 1 BGG ).
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