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Erwagungen

E.11

Le Tribunal fédéral examine d'office et librement |les conditions de recevabilité du recours,
sans égard aux conclusions ou aux arguments des parties. |l vérifie de méme si les
conditions de recevabilité étaient réunies devant I'instance précédente et si, partant, c'est a
bon droit que celle-ci est entrée en matiere (ATF 142 V 2 consid. 1 p. 3 et laréférence).

E.12

En principe, I'objet d'une demande en justice ne peut porter que sur des questions juridiques
actuelles dont les conséquences touchent concrétement le justiciable. 1l est cependant admis
qu'une autorité puisse rendre une décision en constatation si le requérant a un intérét digne
de protection ala constatation immediate d'un rapport de droit litigieux (art. 49 a. 2 LPGA
; voir aussi ATF 142 V 2 consid. 1.1 p. 4 et les références).

E.13

Malgré leur formulation quelque peu confuse, on peut déduire des conclusions contenues
dans le recours, interprétées alalumiére de la motivation du recours (cf. arrét 4A_375/2012
du 20 novembre 2012 consid. 1.2 non publié dans|' ATF 139 |11 24 ), que le recourant
conteste devoir les cotisations AV S/AI/APG correspondant ala période du 1

er janvier 2001 au 31 mai 2002 pour cause de péremption. Il ne critique pas le calcul de ces
cotisations; il précise avoir déa présenté ces conclusions en premiére instance. A
proprement parler, ces conclusions ne sont pas de nature constatatoire mais plutét
cassatoire, elles sont donc recevables.

E.2

L e recours en matiere de droit public peut étre formé pour violation du droit, tel qu'il est
délimité par lesart. 95et 96 LTF . Le Tribunal fédéral applique le droit d'office ( art. 106 al.
1LTF), sans étre limité par les arguments de la partie recourante ou par la motivation de
I'autorité précédente. Le Tribunal fédéral n'examine en principe que les griefs invoqués,
compte tenu de I'exigence de motivation prévue al' art. 42 al. 2 LTF, et ne peut aler
au-dela des conclusions des parties ( art. 107 al. 1 LTF ). Il fonde son raisonnement sur les
faits retenus par lajuridiction de premiere instance ( art. 105 al. 1 LTF) sauf silsont été
établis de facon manifestement inexacte ou en violation du droit au sensdel’ art. 95 LTF (
art. 105 al. 2 LTF). Lapartie recourante qui entend sécarter des faits constatés doit
expliquer de maniére circonstanciée en quoi les conditionsdeI' art. 105 al. 2 LTF sont
réalisées sinon un état de fait divergent ne peut étre pris en considération.

E.31
Lelitige porte sur le paiement des cotisations AV S/AI/APG pour la période du 1



er janvier 2001 au 31 mai 2002. A cet égard, le tribunal cantonal a exposé que, ala suite de
I'arrét du Tribunal fédéral H 177/06 du 28 septembre 2007, la cause lui avait é&té renvoyée
afin d'examiner le montant des cotisations dues pour les années 2001 et 2002 en relation
avec le capital propre engagé dans |'entreprise en Suisse et en Allemagne. La décision sur
opposition du 16 février 2005 relative ala fixation des cotisations 2001/2002 n'était donc
pas entrée en force selon lui. Lajuridiction cantonale a en outre relevé que I'intéressé, dans
une écriture datée du 15 octobre 2013, avait déclaré que seule demeurait litigieuse la
période du 1

er juin au 31 décembre 2002; €elle en a par conséquent déduit que les conclusions concernant
les périodes antérieures du 1

er janvier 2001 au 31 mai 2002 devaient étre considérées comme retirées et, de ce fait, n'a
fait porter son examen que sur la période du 1

er juin au 31 décembre 2002.

E.3.2

L'intéressé considére que le renvoi de la cause décidé par le Tribunal fédéral ne concernait
gue la période de cotisation du 1

er juin au 31 décembre 2002 al'exclusion de celledu 1
er janvier 2001 au 31 mai 2002. 1l en déduit que les décisions fixant les cotisations du 1

er janvier 2001 au 31 mai 2002 étaient entrées en force avec |'arrét H 177/06 du 28
septembre 2007, ce qui a eu pour conségquence la péremption du droit de demander le
paiement des cotisations. Il conteste en outre avoir retiré ses conclusions relatives ala
période du 1

er janvier 2001 au 31 mai 2002 mais expose au contraire avoir fait valoir I'exception de
péremption.

E.33

L a caisse de compensation intimée, dans sa réponse, conclut au rejet du recours. A son avis,
le renvoi de la cause décideé par le Tribunal fédéral concernait I'ensemble de la période
2001/2002, de sorte que les décisions de taxation relatives a ces années ne pouvaient étre
entrées en force et le droit de demander |e paiement des cotisations n'était pas périmeé.

E.41

Au vu du grief soulevé par le recourant, le Tribunal fédéral se limiteraaexaminer si la
décision sur opposition du 16 février 2005 est entrée en force a la suite de son arrét H
177/06 du 28 septembre 2007, avec pour conséguence la péremption du droit de demander
le paiement des cotisations, ou si la question de lafixation des cotisations dues pour les
années 2001 et 2002 était encore ouverte apres |'arrét mentionné.

E.4.2

On rappelleraace proposquel' art. 9 al. 1 LAV S prévoit que le revenu provenant d'une
activité indépendante comprend tout revenu du travail autre que la rémunération pour un
travail accompli dans une situation dépendante. Toutefois, pour déterminer le revenu
provenant d'une activité indépendante est déduit du revenu brut I'intérét du capital propre
engageé dans |'entreprise; le taux d'intérét correspond au rendement annuel moyen des
emprunts en francs suisses des débiteurs suisses autres que les collectivités publiques (art. 9



al. 2let.f LAVS). Les cotisations se déterminent sur la base du revenu effectivement
acquis pendant |'année de cotisation et du capital propre engagé au 31 décembre. Dans les
cantons prévoyant un systeme de taxation bisannuelle praenumerando, |e capital engagé au
ler janvier est déterminant pour les deux années de cotisation qui précédent (art. 22 a. 2
RAV S dans la teneur en vigueur du ler janvier 2001 au 31 décembre 2003).

Aux termesde I'art. 16 al. 1 premiére et deuxieme phrase LAV'S, les cotisations dont le
montant n'a pas été fixé par voie de décision dans un délai de cing ans a compter de lafin de
I'année civile pour laquelle elles sont dues ne peuvent plus étre exigées ni versées. Sil sagit
de cotisationsviséesaux art. 6a. 1,84al. 1 et 10a. 1 LAVS, ledéa n'échoit toutefois, en
dérogation al' art. 24 a. 1 LPGA , qu'un an apres lafin de I'année civile au cours de
laquelle la taxation fiscale déterminante est entrée en force. La créance de cotisations, fixée
par décision notifiée conformément al' art. 16 al. 1 LAVS, séteint cinq ans apreslafin de
I'année civile au cours de laquelle la décision est passée en force (art. 16 al. 2 LAVS).

E. 431

Dans son arrét H 177/06 du 28 septembre 2007, le Tribunal fédéral a dans un premier temps
retenu que les activités de I'intéressé en Allemagne devaient étre prises en compte dansle
capital propre engagé dans |'entreprise et, de ce fait, étre soumises aux cotisations
AVSAI/APG sur labasedel' art. 9al. 2let . f LAVS. Durant les périodes du 1

er janvier au 31 décembre 2001 et du 1
er janvier au 31 mai 2002, était déterminant le capital propre engagé en Suisse au 1
er janvier 2003 (art. 22 al. 2 RAVS). Pour la période du 1

er juin au 31 décembre 2002, postérieure al'entrée en vigueur de I'Accord du 21 juin 1999
entre, d'une part la Confédération suisse et, d'autre part, la Communauté européenne et ses
Etats membres sur la libre circulation des personnes (ALCP; RS 0.142.112.681), était
déterminant le capital propre engagé en Suisse et en Allemagne au 1

er janvier 2003 (consid. 4.1 et 4.3 de l'arrét cité). Dans un deuxieme temps, le Tribunal
fédéral aestimé que le capital propre engagé dans |'entreprise ne pouvait pas étre déterminé.
En effet, lesindications a ce sujet contenues dans |a communication fiscale du 23 septembre
2004 n'avaient pas de force contraignante (voir a ce propos le consid. 3.4 de |'arrét cité) et
devaient étre réexaminées. Il adonc renvoyé la cause au tribunal cantonal afin qu'il procede
acet examen (consid. 5.2 de |'arrét cité).

E.43.2

Il résultedel art. 22 al. 2 RAV'S, dans lateneur en vigueur dans les années dont il est
guestion, que le capital propre engagé dans |'entreprise déterminant pour la fixation des
cotisations était celui existant au 1

er janvier 2003 et ceci pour latotalité de la période 2001/2002. Pour la période jusqu'au 31
mai 2002, on devait tenir compte du capital engagé en Suisse et pour la période postérieure
aussi du capital engagé en Allemagne. Or, il résulte sans équivoque du consid. 5.2 de I'arrét
H 177/06 du Tribunal fédéral que les données fiscales concernant la taxation 2001/2002 ne
pouvaient étre reprisestelles quelles et que le capital engagé au ler janvier 2003, que ce soit
en Suisse ou en Allemagne, ne pouvait pas étre déterminé. Par conséquent |es cotisations du
ler janvier au 31 décembre 2001, du ler janvier au 31 mai 2002 et du ler juin au 31
décembre 2002 ne pouvaient pas non plus étre déterminées. La référence au montant du



capital propre communiqué par |'autorité fiscale de 210'811 fr., contenue dans le consid. 5.1
del'arrét H 177/06, ne concerne pas uniquement la période du ler juin au 31 décembre
2002, comme le fait valoir le recourant pour démontrer que seule cette période est litigieuse,
mais aussi |e reste de la période de cotisation 2001/2002 (pour ce qui est du capital engagé
en Suisse). En effet, le capital propre déterminant pour I'ensemble de cette période, comme
indiqué au début de ce considérant, était celui existant au ler janvier 2003. Faute de
données fiscal es contraignantes, |a cause a été renvoyée aux premiers juges pour nouvel
examen et nouvelle décision.

E.4.33

Dans ces circonstances, la décision sur opposition du 16 février 2005 ne pouvait pas entrer
en force, comme |'a constaté a juste titre le tribunal cantonal. Partant, le grief formulé par
I'intéressé se révele infondé et |e recours doit étre rejeté.

E.5

Vu l'issue du litige, lesfrais de la procédure fédérale sont mis ala charge du recourant ( art.
66 a.1LTF). Lacaisse de compensation intimée, méme si elle obtient gain de cause, n'a
pas droit ades dépens (art. 68a. 3LTF).
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