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Urteil vom 21. Mai 2014

I1. sozialrechtliche Abteilung

Besetzung

Bundesrichter Kernen, Prasident,

Bundesrichterin Glanzmann, Bundesrichter Parrino,
Gerichtsschreiber R. Widmer.

Verfahrensbeteiligte

A. ,

vertreten durch Rechtsanwalt Eliano Mussato,
Beschwerdefuhrer,

gegen

IV-Stelle des Kantons St. Gallen,

Brauerstrasse 54, 9016 St. Gallen,
Beschwerdegegnerin.

Gegenstand

Invalidenversicherung,

Beschwerde gegen den Entscheid des V ersicherungsgerichts des Kantons St. Gallen
vom 14. Februar 2014.

In Erwéagung,



dassdie IV-Stelle des Kantons St. Gallen mit Verfigung vom 27. Januar 2012 das Gesuch
des 1958 geborenen A. um Zusprechung einer Invalidenrente abgelehnt hat, weil
kein invalidisierender Gesundheitsschaden ausgewiesen sai,

dass das Versicherungsgericht des Kantons St. Gallen dievon A. hiegegen
eingereichte Beschwerde mit Entscheid vom 14. Februar 2014 abgewiesen hat,

dass der Versicherte mit Beschwerde in offentlich-rechtlichen Angelegenheiten beantragen
l&sst, unter Aufhebung des vorinstanzlichen Entscheids sei die Sache zu neuer Beurteilung
an das kantonale Gericht zurtickzuweisen,

dass die Vorinstanz die Bestimmungen Uber die Begriffe der Erwerbsunfahigkeit und
Invaliditét ( Art. 7 Abs. 1 und Art. 8 Abs. 1 ATSG ) sowie den Umfang des
Rentenanspruchs ( Art. 28 Abs. 2 1VG) zutreffend dargelegt hat, sodass darauf verwiesen
wird,

dass die Vorinstanz in Anwendung der Rechtsprechung zum invalidisierenden Charakter
somatoformer Schmerzstérungen und vergleichbarer Beschwerdebilder ( BGE 137V 64 E.
4.1S.67f.; vgl. auch BGE 130 V 352) gestiitzt auf die Expertise des Arztlichen
Begutachtungsinstituts B. vom 12. November 2009, namentlich das
psychiatrische Teilgutachten des Dr. med. C. , sowie das Verlaufsgutachten des
namlichen Psychiaters (vom 9. November 2010) festgestellt hat, der Beschwerdefihrer
leide an einer mittel gradigen depressiven Episode und einer Somatisierungsstorung, wobei
ausgepragte psychosoziale Faktoren das Beschwerdebild bestimmiten,

dass diese invaliditétsfremden Faktoren fur die Beurteilung des Anspruchs auf eine
Invalidenrente rechtsprechungsgemass ( BGE 127 V 294 E. 5a S. 299) ausser Acht zu
bleiben hatten, weshalb die fachérztlicherseits attestierte Arbeitsunfahigkeit von 50 % nicht
zu berlcksichtigen sai,

dass demzufolge kein invalidisierender Gesundheitsschaden vorliege,

dass sich die Einwendungen in der Beschwerde weitestgehend in einer im Rahmen der
gesetzlichen Uberpriifungsbefugnis des Bundesgerichts (Art. 97 Abs. 1 in Verbindung mit
Art. 951it. aBGG , Art. 105 Abs. 1 und 2 BGG ) unzul &ssigen appellatorischen Kritik an
den Erwagungen der Vorinstanz und den diesen zugrunde liegenden fachérztlichen
Feststellungen erschopfen, wogegen eine offensichtlich unrichtige Sachverhaltsfeststellung
des kantonalen Gerichts oder eine anderweitige Bundesrechtsverletzung nicht stichhaltig
begrindet wird,

dass sich die Riickweisung der Sache zu neuer Beurteilung an das kantonale Gericht
ertbrigt, wurde doch der rechtserhebliche medizinische Sachverhalt korrekt und vollstandig
festgestellt,

dass die Gerichtskosten dem V erfahrensausgang entsprechend dem unterliegenden
Beschwerdefiihrer auferlegt werden ( Art. 66 Abs. 1 Satz 1 BGG ),

dass die Beschwerde offensichtlich unbegriindet ist, weshalb sieim Verfahren nach Art.
109 Abs. 2 lit. aBGG erledigt, wird,

erkennt das Bundesgericht:
1

Die Beschwerde wird abgewiesen.



2.
Die Gerichtskosten von Fr. 800.- werden dem BeschwerdefUhrer auferlegt.
3.

Dieses Urteil wird den Parteien, dem V ersicherungsgericht des Kantons St. Gallen und dem
Bundesamt fir Sozia versicherungen schriftlich mitgeteilt.

Luzern, 21. Mai 2014

Im Namen der 11. sozialrechtlichen Abteilung
des Schwei zerischen Bundesgerichts

Der Prasident: Kernen

Der Gerichtsschreiber: Widmer
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