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Erwagungen

E.1

Mit der Beschwerde in offentlich-rechtlichen Angelegenheiten kann eine Rechtsverletzung
nach Art. 95 f. BGG gertigt werden. Das Bundesgericht wendet das Recht von Amtes
wegen an ( Art. 106 Abs. 1 BGG ). Dennoch prift es - offensichtliche Fehler vorbehalten -
nur diein seinem Verfahren gertigten Rechtsmangel (Art. 42 Abs. 1f. BGG; BGE 13511
384 E. 2.2.1). Eslegt seinem Urteil den Sachverhalt zugrunde, den die Vorinstanz
festgestellt hat ( Art. 105 Abs. 1 BGG ). Es kann ihre Sachverhaltsfeststellung von Amtes
wegen berichtigen oder erganzen, wenn sie offensichtlich unrichtig ist oder auf einer
Rechtsverletzung im Sinne von Art. 95 BGG beruht und wenn die Behebung des Mangels
fUr den Verfahrensausgang entscheidend sein kann ( Art. 97 Abs. 1, Art. 105 Abs. 2 BGG ).

E.2

Streitig und zu prifen ist, ob die Vorinstanz einen Anspruch des Beschwerdefihrers auf
eine Kinderrente fur seinen Stiefsohn A.C. bundesrechtskonform verneint hat.
E.31

Gemass Art. 22ter Abs. 1 AHV G haben Personen, welchen eine Altersrente zusteht, fur
jedes Kind, das im Falle ihres Todes eine Wai senrente beanspruchen kénnte, Anspruch auf
eine Kinderrente (Satz 1). Fur Pflegekinder, die erst nach der Entstehung des Anspruchs auf
eine Altersrente oder auf eine ihr vorausgehende Rente der Invalidenversicherung in Pflege
genommen werden, besteht kein Anspruch auf Kinderrente, es sei denn, es handle sich um
Kinder des anderen Ehegatten (Satz 2). Anspruch auf eine Waisenrente haben Kinder, deren
Vater oder Mutter gestorben ist; sind beide gestorben, haben sie Anspruch auf zwei
Waisenrenten (Art. 25 Abs. 1 AHVG ). Der Bundesrat regelt den Anspruch der
Pflegekinder auf eine Waisenrente ( Art. 25 Abs. 3AHVG).

E.32

Art. 49 Abs. 1 AHVYV sieht vor, dass Pflegekinder beim Tod der Pflegeeltern Anspruch auf
eine Waisenrente nach Art. 25 AHV G haben, wenn sie unentgeltlich zu dauernder Pflege
und Erziehung aufgenommen worden sind. Als Pflegekind im Sinne dieser Bestimmung gilt
ein Kind, dasin der Pflegefamilie tatséchlich die Stellung eines ehelichen Kindes innehat
und dessen Pflegeeltern die Verantwortung fur den Unterhalt und die Erziehung wie
gegenuber einem eigenen Kind wahrnehmen. Das sozialversicherungsrechtlich wesentliche
Element des Pflegekindverhaltnisses (bel welchem es sich um ein faktisches
Rechtsverhdtnis handelt, dem einzelne Wirkungen des Kindesverhaltnisses beigel egt



werden) liegt in der tatsachlichen Ubertragung der Lasten und Aufgaben auf die
Pflegeeltern, die gewohnlich den leiblichen Eltern zufallen; auf den Grund der Ubertragung
kommt es nicht an ( BGE 140 V 458 E. 3.2; Urteile 9C_603/2016 vom 30. Mérz 2017 E.
3.2 und 8C_336/2014 vom 20. August 2014 E. 1; Urtell des Eidg. Versicherungsgerichts
[EVG] H 123/02 vom 24. Februar 2003 E. 2).

E.3.21

Diein Art. 49 Abs. 1 AHVV statuierte Voraussetzung der Unentgeltlichkeit der Pflege und
Erziehung ist nach Rechtsprechung und Verwaltungspraxis erfillt, wenn die von Dritten
geleisteten Unterhaltsbeitrage nicht mehr als einen Viertel der Unterhaltskosten ausmachen
(BGE 125V 141 E. 2b; 98V 253 ; Rz. 3310 der Wegleitung Uber die Renten [RWL] in der
Eidgenossischen Alters-, Hinterlassenen- und Invalidenversicherung, gtiltig ab 1. Januar
2003, Stand: 1. Januar 2019; UELI KIESER, Rechtsprechung des Bundesgerichts zum
AHVG, 4. Aufl. 2020, N. 7 zu Art. 22ter AHV G ). Waisenrenten infolge Todes der
leiblichen Eltern oder eines leiblichen Elternteils sind Leistungen Dritter gleichzusetzen,
sofern sie fur die Finanzierung des Pflegeverhaltnisses verwendet werden (EVGE 1963 S.
316 E. 3b; Rz. 3310.1 RWL).

E.322

Der (fr die Prifung der Unentgeltlichkeit des Pflegeverhaltnisses massgebende)
Unterhaltsbedarf bemisst sich nicht nach den tatséchlichen Unterhaltskosten im Einzelfal,
sondern nach den urspriinglich von Winzeler (HANS WINZELER, Die Bemessung der
Unterhaltsbeitrage fur Kinder, Diss. Zurich 1975) ermittelten Ansétzen ( BGE 122V 125 E.
3; KIESER, a.a.0., N. 7 zu Art. 22ter AHVG ). Diese werden jeweilsim gleichen Zeitpunkt
und im gleichen Ausmass wie die Renten der Lohn- und Prei sentwicklung angepasst und im
Anhang |11 der RWL publiziert.

E.33

Das Stiefkind wird hinsichtlich des Anspruchs auf eine Waisenrente geméass Art. 25 AHVG
nach den fir das Pflegekind massgebenden Grundsétzen behandelt, d.h. entscheidend ist
das Bestehen eines Pflegeverhd tnisses zwischen dem Stiefvater oder der Stiefmutter und
dem Stiefkind (BGE 125V 141 E. 2bund 122 V 182 E. 2f.; Urteil desEVG H 123/02 vom
24. Februar 2003 E. 1 mit weiteren Hinweisen; KIESER, a.a.O., N. 3 zu Art. 25 AHVG).
Anspruch auf eine Kinderrente besteht, wenn das Stiefkind im Haushalt des Stiefvaters oder
der Stiefmutter lebt und der Stiefelternteil unentgeltlich fir seinen Unterhalt aufkommt. Die
beiden V oraussetzungen (gemeinsamer Haushalt und Unentgeltlichkeit des
Pflegeverhaltnisses) missen kumulativ erfiillt sein (Urteil des EVG H 123/02 vom 24.
Februar 2003 E. 1 mit Hinweis; vgl. auch Urteil B 14/04 vom 19. September 2005 E. 1.3).
Gegenuber dem "einfachen™ Pflegekind ist das Stiefkind insofern privilegiert, als der
Anspruch auf eine Kinderrente nach Art. 22ter Abs. 1 Satz 2 AHV G auch nach Eintritt der
Invaliditét beim Stiefelternteil oder nach Entstehung des Altersrentenanspruchs des
Stiefelternteils entstehen kann. Der Beginn féllt diesfallsin Anwendung von Art. 49 Abs. 1
AHVV in Verbindung mit Art. 25 Abs. 4 AHV G auf den ersten Tag des folgenden Monats
nach Bestehen der weiteren Voraussetzungen des Pflegeverhaltnisses.

E.41
Es steht fest, dass der Beschwerdefiihrer A. , Seine Ehefrau A.B. und
sein 2010 geborener Stiefsohn A.C. seit 1. Januar 2019 in einem gemeinsamen

Haushalt leben. Der Kinderrentenanspruch konnte damit frihestens am 1. Februar 2019



entstehen (vgl. E. 3.3 Abs. 2 hiervor). Umstritten ist die dafir neben dem gemeinsamen
Haushalt kumulativ zu erfillende Voraussetzung der Unentgeltlichkeit des
Pflegeverhaltnisses (vgl. E. 3.2 bis 3.2.2).

E.4.2

Die Vorinstanz und die Ausgleichskasse gingen davon aus, dass im hier massgebenden Jahr
2019 ein unentgeltliches Pflegeverhétnis vorlag, wenn sich die von Dritten tatséchlich
geleisteten Unterhaltsbeitrage auf weniger als Fr. 403.- pro Monat beliefen, dies
entsprechend dem (Viertels-) Ansatz, den Anhang |11 der RWL im Jahr 2019, in welchem
A.C. neun Jahre alt wurde, fUr die Alterskategorie der sieben- bis zwolfjahrigen
Kinder vorsah. Ubereinstimmend hielten sie eine Anpassung dieses pauschalierten
Unterhaltsbedarfs an die viel tieferen Lebenshaltungskosten in Thailand fir angezeigt.
Gestiitzt auf einen Lebenskostenindex von 50.3 ermittelten sie einen Viertel sansatz von Fr.
202.70. Da die finnische Waisenrente (als Leistung Dritter) in der Hohe von Euro 213.35
bzw. umgerechnet Fr. 233.16 pro Monat diesen Betrag Ubersteige, fehle es an der
Unentgeltlichkeit des Pflegeverhéltnisses. Der Beschwerdefiihrer kdnne damit keine
Kinderrente fUr seinen Stiefsohn beanspruchen.

E.51

Der Beschwerdefuhrer l&sst vorbringen, die gemass Art. 49 Abs. 1 AHVV geforderte
Voraussetzung der Unentgeltlichkeit des Pflege- oder Stiefkindverhaltnisses konne sich auf
keine geniigende gesetzliche Grundlage stiitzen. Massgebend seien alleine dieim Gesetz
statuierten Anspruchsvoraussetzungen, welche er allesamt erfille. Selbst wenn eine
entsprechende Kompetenz des Bundesrates zur Legiferierung in diesem Bereich bestehen
wurde, habe er es auf jeden Fall durch die Anwendung des unbestimmten Begriffs der
unentgeltlichen Aufnahme versaumt, die V oraussetzungen hinreichend klar bzw.
rechtsgentglich festzusetzen.

E.5.2

Entgegen der vom Beschwerdefiihrer vertretenen Auffassung besteht fur die V oraussetzung
der Unentgeltlichkeit des Pflegeverhatnisses mit Art. 25 Abs. 3 AHV G in Verbindung mit
Art. 49 AHVYV eine geniigende gesetzliche Grundlage. Der Bundesrat kam dem in Art. 25
Abs. 3 AHVG enthaltenen Auftrag, den Anspruch der Pflegekinder auf die Waisenrente
naher zu regeln, mit dem Erlass von Art. 49 AHVV nach. Die entsprechende
Delegationsnorm ertffnet dem Bundesrat einen weiten Spielraum zur Regelung der
Anspruchsvoraussetzungen, indem sie von jeglicher Einschrénkung der zu treffenden
Ordnung absieht, was - entgegen der in der Beschwerde vertretenen Auffassung - ohne
weiteres zulassig ist. Fur das Bundesgericht ist dieser Spielraum nach Art. 190 BV
verbindlich. Esist nicht die Aufgabe des Bundesgerichts, die Zweckmassigkeit der
(gesetzes- und verfassungskonform erlassenen) Verordnungsregelung zu prifen, namentlich
sich zu deren wirtschaftlicher oder politischer Sachgerechtigkeit zu ussern; fur diese trégt
allein der Bundesrat die Verantwortung ( BGE 146V 224 E. 4.5.2; 144V 138 E. 2.4).

E.53

Nicht beigepflichtet werden kann dem Beschwerdefiihrer auch, soweit er beanstandet, der
Bundesrat habe mit der Statuierung der Voraussetzung der Unentgeltlichkeit des
Pflegeverhaltnisses einen unbestimmten Rechtsbegriff verwendet, der nicht hinreichend
Klar sei. Esist Aufgabe der Gerichte, unbestimmte Rechtsbegriffe im Einzelfall auszulegen
und zu konkretisieren (Urteil 2C_127/2018 vom 30. April 2019 E. 3.1.2). So setzte sich das



Eidgendssische Versicherungsgericht in seinem Urteil H 47/58 vom 10. Juli 1958 (publ. in:
ZAK 1958 S. 335) zum ersten Mal mit der Frage auseinander, ob und inwieweit von Dritten
stammende Unterhaltsbeitrage der Unentgeltlichkeit des Pflegeverhéltnisses
entgegenstehen. Es gelangte zum Ergebnis, dass nicht bereits bei jeder noch so kleinen
Zuwendung von Entgeltlichkeit gesprochen werden konne; vorausgesetzt dafur sei
vielmehr, dass die von Dritten stammenden Unterhaltsbeitrdge wertmassig ins Gewicht
fallen, das heisst wesentlich sind. Dies sei der Fall, wenn die von dritter Seite erbrachten
Unterhaltsbeitrdge mindestens einen Viertel des Ganzen ausmachten (ZAK 1958 S. 335 E.
2). Mit der richterlichen Festlegung, dass (bereits) eine Teilunentgeltlichkeit von
Dreivierteln den Begriff der Unentgeltlichkeit geméass Art. 49 Abs. 1 AHVV eflllt (wasim
Ubrigen eine grossziigige Regelung darstellt; vgl. dazu BGE 103 V 55 E. 2), wurde der
verwendete unbestimmte Rechtsbegriff hinreichend konkretisiert.

E.6.1

Es stellt sich welter die Frage, nach welchem Massstab diein Art. 49 AHVYV statuierte
Voraussetzung der Unentgeltlichkeit des Pflegeverhatnisses zu prifen ist. Der
Beschwerdefihrer vertritt den Standpunkt, dass - abweichend von der Vorinstanz und der
Beschwerdegegnerin, welche die geméss Rechtsprechung und V erwaltungspraxis
anwendbaren tabellarischen Ansétze beizogen (vgl. E. 3.2.2 und 4.2) - im Einzelfall
gewurdigt werden musse, welchen Beitrag der Stiefvater oder die Stiefmutter zu leisten hat,
und nicht auf allgemeine Pauschalen abgestellt werden konne.

E.6.2

Der Beschwerdefiihrer beantragt damit eine Anderung der zur Unentgeltlichkeit des
Pflegeverhaltnisses ergangenen Rechtsprechung (und der sich darauf stitzenden
Verwaltungspraxis; vgl. dazu E. 3.2.1 und 3.2.2), welche sich wie folgt entwickelte:
Anfanglich berlicksichtigte das Eidgendssische V ersicherungsgericht zur Bestimmung des
tatsachlichen Unterhaltsbedarfs neben Schétz- und Durchschnittswerten auch die konkreten
Verhéltnisse des Einzelfalles, indem es beispiel sweise nach stadtischen und |andlichen
Verhdltnissen differenzierte (ZAK 1958 S. 335 E. 2und 1976 S. 90 E. 2¢; BGE 98 V 253 E.
3). Im Jahre 1977 anderte es seine Praxis und erkléarte, dass fortan von einheitlichen,
generell anwendbaren Ansétzen auszugehen sei, wobei es diein der Dissertation von
Winzeler (vgl. E. 3.2.2) in Zusammenarbeit mit dem Jugendamt des Kantons Zurich
ermittelten Ansétze fir massgebend erklérte. Da diese sich einerseits auf den

L ebenskostenindex der grésseren Schweizer Stadte stiitzten und andererseits auch gewisse
fr den Lebensunterhalt nicht unbedingt erforderliche Kosten beinhalteten, priifte es, ob die
Ansdtze an den jeweiligen Wohnort des Kindes anzupassen seien, welche Losung es
schliesslich aus Griinden der Praktikabilitéat verwarf. Es beschloss die Einfihrung einer
einheitlichen, in der ganzen Schweiz anwendbaren Regelung; dazu seien die Ansétze des
Jugendamtes um einen Viertel herabzusetzen, womit sie etwa der Hohe der zum Unterhalt
absolut notwendigen Auslagen entsprachen ( BGE 103V 55 E. 1b). In BGE 122 V 125
anderte es seine Rechtsprechung aufgrund neuer Erkenntnisse zur Héhe des
Kinderunterhaltsbedarfs und erkannte, dass sich eine Reduktion der Ansétze von Winzeler
nicht mehr rechtfertige, sondern fortan vielmehr die ungekirzten Betrdge massgeblich seien
(E. 2 und 4). Gleichzeitig bestétigte es seine Praxis, wonach eine einheitliche, besonderen
Umstanden nicht Rechnung tragende Tabellenldsung gilt; aus Griinden der Einheitlichkeit
und Praktikabilitat sei davon nicht abzuweichen (E. 3). Diese Rechtsprechung behielt auch
far dieim Rahmen der 10. AHV-Revision neu gefasste Bestimmung des Art. 25 AHVG



Giiltigkeit ( BGE 125V 141 E. 2b).

E.6.3

Diein der Beschwerde anbegehrte Rechtsprechungsénderung im Sinne einer Abkehr von
den pauschalierten Ansatzen fir den Kinderunterhalt rechtfertigt sich nur, wenn sich dafir
hinreichend ernsthafte Griinde - eine bessere Erkenntnis der ratio legis, veranderte dussere
Verhdtnisse oder gewandelte Rechtsanschauungen - anfiihren lassen. Das gilt namentlich
mit Blick darauf, dass es sich um eine wahrend Jahrzehnten konstant befolgte
Rechtsprechung handelt (vgl. E. 6.2; BGE 146 | 105 E. 5.2.2; 145V 50 E. 4.3.1). Dieses
Erfordernisist nicht erflllt. Die dem Beschwerdefihrer vorschwebende Ldsung einer
einzelfallweisen Betrachtung geht in die Richtung, welche das Eidgentssische
Versicherungsgericht urspringlich eingeschlagen hatte, bevor es die entsprechende Praxis
im Jahr 1977 (mit BGE 103 V 55) aus Griinden der Praktikabilitét und Einheitlichkeit
aufgab. Die dem damaligen Urteil zugrunde liegenden Uberlegungen haben unverandert
Gultigkeit und sprechen klar fur den Beizug von Tabellenwerten, der sich in der
Vergangenheit bewahrt hat. Uberzeugende Argumente, die firr die gegenteilige Losung und
damit eine Ruckkehr zur langst aufgegebenen Praxis sprechen, sind nicht ersichtlich und
vermag auch der BeschwerdefUhrer nicht darzutun.

E.71

Was die Unentgeltlichkeit des Pflegeverhéltnisses bel einer Wohnsitzverlegung ins Ausland
anbelangt, vertritt der Beschwerdeflihrer den Standpunkt, massgebend sei entweder
weiterhin die Kostenstruktur der Schweiz (wie wenn das Kind hier leben wiirde) oder

dig enige des Wohnlandes, welche aber (gerade auch mit Blick auf die ihn als Stiefvater
treffende Beistandspflicht) im Einzelfall analysiert werden miisse und nicht bloss durch
Anpassung des pauschalen (fur die Schweiz geltenden) Ansatzes an die

L ebenshaltungskosten im Wohnland festgesetzt werden dirfe. Durch die Unterlassung
dieser einzelfallbezogenen Priifung habe die Vorinstanz sein rechtliches Gehor verletzt.
Hinzu komme, dass der im angefochtenen Urtell fir die Umrechnung der Pauschale an
thailandische V erhéltnisse beigezogene L ebenskostenindex der UBS AG die
Ausbildungskosten unberticksichtigt lasse, was zur Folge habe, dass allein die allfallig
tieferen Kosten fur Lebensmittel und Wohnen beriicksichtigt wirden, die hdheren Kosten
fur Bildung aber ausser Rechnung blieben. Die Kinderrente miisse ihm die Finanzierung der
Kosten sichern, die damit verbunden seien, dass das Kind mit dem Absolvieren der
Grundschule einen Bildungsstand erreiche, der den Besuch weiterfhrender Schulen in der
Schweiz ermdgliche. In diesem Zusammenhang beruft er sich auch auf das Gebot auf
Achtung der Familie nach Art. 14 BV und Art. 8 EMRK .

E.7.2

Entgegen dem Beschwerdeflhrer geht es bei im Ausland wohnhaften Personen nicht an, auf
die schwei zerische Kostenstruktur abzustellen. Aus Grinden der Gleichbehandlung ist es
angezeigt, den pauschalierten Ansatz (geméass Anhang |11 der RWL) wie bei den
Bedarfsrechnungen aus anderen Rechtsgebieten an die L ebenskosten im Wohnsitzstaat
anzupassen. Es verhdlt sich nicht anders al's beispielsweise im Bereich der unentgeltlichen
Rechtspflege hinsichtlich des fir die Berechnung der prozessualen Bedurftigkeit
anwendbaren pauschalen Grundbetrages (Urteil 9C_423/2017 vom 10. Juli 2017 E. 3.3)
bzw. bel der Festlegung des betreibungsrechtlichen Existenzminimums (Urteil
5A_904/2019 vom 15. Juni 2020 E. 2.6.3 mit Hinweisen) oder bei der Festsetzung



familienrechtlich geschuldeter Unterhaltsbeitrage (Urteil 5A_685/2018 vom 15. Mai 2019
E. 4.7 mit Hinweisen), worauf im angefochtenen Urtell zutreffend verwiesen wurde.

E.73

Nicht gefolgt werden kann dem BeschwerdefUhrer auch, wenn er fir den Fall, dass auf die
Kostenstruktur im Wohnsitzland abgestellt wird, eine einzelfallweise Ermittlung der
anfallenden Kosten fur erforderlich hélt, denn die von der Rechtsprechung dagegen
angefihrten, in E. 6.2 hiervor dargelegten Griinde der Praktikabilitét gelten afortiori fur
Sachverhalte mit Auslandsbezug. Praxisgemass werden die unterschiedlichen

L ebensstandards in den verschiedenen Staaten anhand der statistisch erhobenen

V erbrauchergel dparitéten bzw. internationaler Kaufkraftvergleiche ermittelt, wobei die
Daten internationaler Grossbanken oder des Bundesamtes fur Statistik Verwendung finden
(vgl. Urteil 5A_904/2019 vom 15. Juni 2020 E. 2.6.3 mit Hinweisen). In diesem Sinne stellt
der von der Vorinstanz und der Beschwerdegegnerin beigezogene, von der UBS AG
ermittelte L ebenskostenindex grundsétzlich eine taugliche Grundlage dar.

E. 731

Soweit der Beschwerdefiihrer den L ebenskostenindex der UBS AG nicht flr aussagekraftig
halt, weil er die Bildungkosten ausklammert, ist ihm entgegenzuhalten, dass sein Stiefsohn,
daer thailandischer Nationalitét ist, in der 6ffentlichen Grundschule zugel assen ware und
deren Besuch keine Kosten verursachen wirde (Broschire "L eben und Arbeiten in
Thailand" des Eidgentssischen Departements fir auswartige Angelegenheiten (EDA), S. 22
Ziff. 10.1. Einer Grundlage entbehrt auch die vom Beschwerdefihrer in diesem
Zusammenhang vorgetragene Behauptung, seinem Stiefsohn misse ein Bildungsstand
zugesichert werden, der den Zugang zu weiterfihrenden Schulen in der Schweiz
ermaogliche.

E. 732

Fir einen gewissen Ausgleich sorgt zudem, dass der von der UBS AG publizierte Index auf
die Lebenshaltungskosten in Bangkok Bezug nimmt, mithin auf stédtische Verhaltnisse, wo
die L ebenshaltungshaltungskosten héher sind a's auf dem Land (vgl. auch Urteil
5A_99/2009 vom 15. April 2009 E. 2.2.1.3). Im Ubrigen filhren haufig verwendete Cost of
living Berechnungstool s wie bei spi el sweise www.expatistan.com (- 57 %) oder
www.numbeo.com (L ebenshaltungskosten ohne Mietkosten: - 59.55 %; Mietkosten: - 60.55
%) zu rund 7 bis 10 % tieferen L ebenshaltungskosten als der sich auf 50.3 belaufende

L ebenskostenindex der UBS AG, so dass dessen Anwendung dem Beschwerdefihrer eher
entgegenkommen diirfte.

E.7.33

Nichts abzuleiten vermag der BeschwerdefUhrer aus der vom EDA herausgegebenen
Broschire "Leben und Arbeiten in Thailand”, wonach eine 4-kdpfige mittel sténdische
Familie mit einem Kleinwagen mit Lebenshaltungskosten von ca. Fr. 7000.- pro Monat
brutto plus Krankenversicherung plus Schulgebiihren rechnen muss, um sich einen an
Thailand angepassten européi schen L ebensstandard |eisten zu kénnen (Broschire, S. 22
Ziff. 11.3). Der genannte Betrag bezieht sich offensichtlich auf einen gehobenen

L ebensstandard ("an Thailand angepasster europdischer Lebensstandard"); unter derselben
Ziffer der Broschire werden die L ebenshaltungskosten fr einen bescheidenen
Ein-Personen-Haushalt in Bangkok wesentlich tiefer, namlich mit mindestens Fr. 1500.-
(plus Krankenversicherungspramien) angegeben. In dem hier zur Diskussion stehenden



Bereich, in dem nur das Minimum abgegolten werden soll ( BGE 122 V 125 E. 1b), kann
indessen ein gehobener Lebensstandard nicht den Massstab bilden. Abgesehen davon |8sst
sich aus den entsprechenden Informationen des EDA kein Umrechnungsfaktor ableiten.

E.7.34

Damit muss es mit der Feststellung sein Bewenden haben, dass es im Ergebnis jedenfalls
nicht bundesrechtswidrigist (vgl. dazu BGE 144 | 170 E. 7.3; 142V 513 E. 4.2; je mit
Hinweisen), wenn das Bundesverwaltungsgericht, in Ubereinstimmung mit der
Beschwerdegegnerin, auf den Lebenskostenindex der UBS AG abgestellt hat. Auch diein
diesem Zusammenhang gertigte Gehdrsverletzung entbehrt damit einer Grundlage.

E.74

Die vom BeschwerdefUhrer angerufenen Grundrechte auf Familie und Achtung des
Familienlebens ( Art. 14 BV und Art. 8 EMRK ) richten sich in erster Linie als
Abwehrrechte gegen den Staat. Mithin kann aus ihnen grundsétzlich kein direkter Anspruch
auf positive staatliche Leistungen abgeleitet werden ( BGE 1401 77 E. 5.3 und 10). Die
Bestimmung des Art. 8 EMRK verpflichtet die Konventionsstaaten denn auch nicht, einen
bestimmten L ebensstandard zu gewahrleisten ( BGE 139 | 155 E. 4.2; Urteil 8C_172/2017
vom 27. April 2018 E. 4.4, in: SVR 2018 UV Nr. 36 S. 126). Eine Verletzung der BV oder
der EMRK ist nicht ersichtlich.

E.8

Zusammenfassend ergibt sich, dass die Vorinstanz die Anspruchsvoraussetzung der
Unentgeltlichkeit des Pflegeverhaltnisses zu Recht verneint hat. Ihr Urteil, wonach der
Beschwerdefuhrer fur seinen Stiefsohn keine Kinderrente beanspruchen kann, verletzt kein
Bundesrecht.

E.9

Die Gerichtskosten werden dem unterliegenden BeschwerdefUhrer auferlegt ( Art. 66 Abs.
1BGG).
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