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Erwagungen

E.1

Mit der Beschwerde in offentlich-rechtlichen Angelegenheiten kann eine Rechtsverletzung
nach Art. 95 f. BGG gertigt werden. Das Bundesgericht wendet das Recht von Amtes
wegen an ( Art. 106 Abs. 1 BGG ). Dennoch prift es - offensichtliche Fehler vorbehalten -
nur diein seinem Verfahren gertigten Rechtsmangel (Art. 42 Abs. 1f. BGG). Eslegt
seinem Urteil den Sachverhalt zugrunde, den die Vorinstanz festgestellt hat ( Art. 105 Abs.
1 BGG), und kann ihre Sachverhaltsfeststellung von Amtes wegen berichtigen oder
ergénzen, wenn sie offensichtlich unrichtig ist oder auf einer Rechtsverletzung im Sinne
von Art. 95 BGG beruht und wenn die Behebung des Mangels fur den Verfahrensausgang
entscheidend sein kann ((Art. 97 Abs. 1, Art. 105 Abs. 2 BGG ; zum Ganzen: BGE 145V
57 E. 4).

E.2

Streitig sind die Festsetzung der Beitrége der als Nichterwerbstétige unbestritten
beitragspflichtigen BeschwerdefUhrerin fir das Jahr 2018 sowie die Verzugszinsen fur die
Jahre 2016 bis 2018. In Bezug auf ersteresist namentlich zu priifen, ob die flr verheiratete
Nichterwerbstétige vorgesehene Beitragsbemessung zur Anwendung gelangt.

E.31

Gemass Art. 10 Abs. 1 Satz 1 AHV G haben Nichterwerbstétige je nach ihren sozialen
Verhdtnissen einen bestimmten Beitrag zu bezahlen. Art. 10 Abs. 3 AHV G erméchtigt den
Bundesrat, ndhere Vorschriften Uber den Kreis der a's Nichterwerbstétige geltenden
Personen und Uber die Bemessung der Beitrdge zu erlassen. Gestiitzt darauf sieht Art. 28
Abs. 1 AHVV vor, dass sich die Beitrége der Nichterwerbstétigen, fur die nicht (von
Gesetzes wegen) der jahrliche Mindestbeitrag vorgesehen ist ( Art. 10 Abs. 2 AHVG),
aufgrund des Vermdgens und des mit 20 multiplizierten jghrlichen Renteneinkommens
bemessen. Bel einer verheirateten, al's Nichterwerbstétige beitragspflichtigen Person werden
die Beitrége geméss Art. 28 Abs. 4 Satz 1 AHVV aufgrund der Halfte des ehelichen
Vermogens und Renteneinkommens bemessen. Dabel ist dasim Beitraggahr tatsachlich
erzielte Renteneinkommen und das Vermogen am 31. Dezember massgebend.

E.3.2

Die Beschwerdefiihrerin bestreitet nicht, dass sie betreffend das Jahr 2018 als
Nichterwerbstétige gilt und geméss Art. 10 AHV G einen Beitrag nach ihren sozialen
Verhaltnissen zu bezahlen hat. Sie selber weist zudem auf Art. 28 Abs. 4 AHVYV Satz 3 hin,



wonach im ganzen Kalenderjahr der Scheidung das individuelle (und nicht mehr das
halftige eheliche) Vermogen und Renteneinkommen nach Art. 28 Abs. 1 AHVV
massgebend ist. Sie stellt sich diesbeziiglich indessen auf den Standpunkt, fir die
Bestimmung des Kaenderjahrs ihrer Scheidung sei nicht das Datum der Rechtskraft des
Scheidungsurteils (hier: 15. Januar 2019; vgl. nachfolgend E. 3.4), sondern das
Urteilsdatum (hier: 17. Dezember 2018) massgebend. Sie begriindet dies damit, dasssie
"faktisch und finanziell" bereits 2018 nicht mehr verheiratet gewesen sei. Die gegenteilige
vorinstanzliche Auffassung entspreche einer juristischen Spitzfindigkeit, sei Gbertrieben
formalistisch und fiihre zu einer massiven Ungleichbehandlung. Sie sei deshalb betreffend
das Jahr 2018 a's Geschiedene zu behandeln.

E.33

Die Vorinstanz stitzte ihren Entscheid zu Recht auf BGE 135V 361 E. 5.1. Entgegen der
Vorbringen in der Beschwerde ist dieses Urteil fir den vorliegenden Fall einschléagig. Das
Bundesgericht hielt damalsin E. 5.1 fest, gemass konstanter Rechtsprechung sei diein Art.
28 Abs. 4 Satz 1 AHVV fir verheiratete Nichterwerbstétige vorgesehene
Beitragsbemessung gesetzes- und verfassungskonform, dies ungeachtet des Giterstands der
Eheleute, mithin auch bei Gltertrennung. Weiter wies das Bundesgericht darauf hin, es
habe wiederholt festgestellt, dass sich die Beitréage aufgrund der Halfte des ehelichen
Vermdgens und Renteneinkommens bemesse, solange die Ehegatten verheiratet seien
respektive bis zum Ablauf des Monats, in welchem das Scheidungsurteil in Rechtskraft
erwachse. In E. 5.2 bekréaftigte das Bundesgericht die bisher nur implizit vertretene
Auffassung, wonach Art. 28 Abs. 4 Satz 1 AHVV auf sémtliche - namentlich auch
(gerichtlich) getrennte - Ehegatten wahrend der gesamten Ehedauer anwendbar ist.

E.34

Die Vorinstanz stellte fir das Bundesgericht verbindlich (vgl. E. 1 hievor) fest und die
Beschwerdefihrerin bestreitet nicht, dass das Scheidungsurteil vom 17. Dezember 2018 am
15. Januar 2019 in Rechtskraft erwachsen war. Gemass der dargel egten Rechtsprechung
bemessen sich demnach die Beitrage fur das Jahr 2018 aufgrund der Halfte des ehelichen
Vermogens und Renteneinkommens. Davon ging auch das kantonale Gericht aus.
Nachvollziehbare Griinde, weshalb hier abweichend von der klaren Rechtsprechung auf das
noch im Jahre 2018 liegende Urteilsdatum abzustellen wére, vermag die
Beschwerdefhrerin nicht aufzuzeigen. Namentlich kann ihr insofern nicht gefolgt werden,
als sie Uberspitzten Formalismus sowie eine Ungleichbehandlung riigt mit der Begriindung,
sie habe weder die Gerichtsferien noch den genauen Scheidungstermin (und damit den
Zeitpunkt des Eintritts der Rechtskraft) beeinflussen kénnen. Damit verkennt die
Beschwerdefuhrerin nicht nur, dass némliches fir sémtliche Eheleute mit
Scheidungsabsicht gilt, sondern vor allem was folgt: Es rechtfertigt sich insbesondere
deshalb, die Beitrage bis zur Rechtskraft des Scheidungsurteils aufgrund der Halfte des
ehelichen Vermogens und Rentenelnkommens zu bemessen, weil die eheliche Beistands-
und Unterhaltspflicht ( Art. 159 Abs. 3, Art. 163 Abs. 1 ZGB ) ebenso lange andauert und
die soziden Verhdtnisse der Verheirateten beeinflusst ( BGE 135 V 361 5.3.2 mit
Hinweisen; vgl. ferner BGE 132 V 236 E. 2.3). Auch die Beschwerdefiihrerin zog aus der
Rechtstatsache der Ehe bis zum Zeitpunkt der rechtskréftigen Scheidung am 15. Januar
2019 grundsétzlich einen wirtschaftlichen Vorteil (vgl. BGE 135V 361 E. 5.4). Wie das
Bundesgericht ausdriicklich betonte, ist dabei aus beitragsrechtlicher Sicht grundsétzlich
unerheblich, ob und in welchem Umfang ihr Ehegatte tatséchlich Geldzahlungen leistete



oder anderweitig fur den geblhrenden Unterhalt sorgte; massgebend ist einzig, dass er
gesetzlich dazu verpflichtet war, nétigenfalls auch unter Inanspruchnahme seines
Vermogens, zum Unterhalt der Familie beizutragen (vgl. BGE 135V 361 E. 5.3.2).
Folglich verfangt der Einwand der Beschwerdefiihrerin nicht, sie sei "faktisch und
finanziell" bereitsim Jahre 2018 nicht mehr verheiratet gewesen. Ebenso wenig stichhaltig
ist ihre Rige, die Scheidung sei auf gemeinsames Begehren erfolgt, weshalb "von keiner
Seite ein Rechtsmittel Uberhaupt ins Auge gefasst” worden sei. So andern blosse Absichten
der Parteien, ein Rechtsmittel zu ergreifen oder davon abzusehen, offensichtlich nichts am
Zeitpunkt des Eintritts der Rechtskraft.

E.35

Die Beschwerdeftihrerin beantragt eventualiter eine vergleichsweise Erledigung gestitzt auf
Art. 50 ATSG . Diesbeziiglich wies das kantonale Gericht darauf hin, dass der Vergleich im
Soziaversicherungsrecht nur in engen Grenzen zulassig sei. Art. 50 Abs. 1 ATSG erlaube
eine vergleichsweise Streiterledigung nur bel strittigen Leistungen, fir reine
Beitragsstreitigkeiten seien Vergleiche dagegen unzuldssig, weshalb fir den von der
Beschwerdefihrerin vorgeschlagenen Vergleich zum Vornherein kein Raum bestanden
habe. Von diesen Erwagungen greift die Beschwerdefthrerin letztinstanzlich einzig auf,
dass Vergleichslsungen im Sozialversicherungsrecht unter bestimmten Umsténden
zulassig sind. Mit den vom kantonalen Gericht dargelegten Griinden, weshalb eine solche

L 6sung im konkreten Fall gerade nicht in Betracht falt, setzt sie sich indessen nicht
ansatzwei se auseinander. Weiterungen dazu ertibrigen sich (vgl. E. 1 hievor).

E. 41

Fir fallige Beitragsforderungen und Beitragsriickerstattungsanspriiche sind Verzugs- und
Vergltungszinsen zu leisten ( Art. 26 Abs. 1 Satz 1 ATSG i.V.m. Art. 1 AHVG ). Gemass
Art. 41bis Abs. 1 lit. b AHVV haben Beitragspflichtige auf fir vergangene Kalenderjahre
nachgeforderten Beitrdgen ab dem 1. Januar nach Ablauf des Kalenderjahres, fir welches
die Beitrage geschuldet sind, Verzugszinsen zu entrichten. Der Satz fir die Verzugs- und
der Vergutungszinsen betragt 5 Prozent im Jahr ( Art. 42 Abs. 2 AHVV ).

E.4.2

Davon ausgehend schiitzte die Vorinstanz die Verzugszinsforderung der Ausgleichskasse
betreffend die Jahre 2016 bis 2018. Sie schloss insbesondere, es komme dem Verzugszins
die Funktion eines V orteil sausglei chs wegen verspéteter Zahlung der Hauptschuld zu.
Demgegeniber habe er keinen ponalen Charakter, weshalb er unabhangig vom Verschulden
(der Beitragspflichtigen, der Ausgleichskasse oder einer anderen Amtsstelle) am Verzug
geschuldet sei. Daran éndere auch das gegenwartig sehr niedrige Zinsniveau nichts,
nachdem das Bundesgericht jiingst den Verzugszinssatz von 5 Prozent a's nicht willkdrlich
bezeichnet habe (vgl. dazu Urteil 9C_1/2022 vom 23. Februar 2022 E. 4.2.3).

E.43

Was die Beschwerdefhrerin dagegen vorbringt, beschrankt sich in weiten Teilen darauf,
den Erwéagungen des kantonalen Gerichts ihre eilgene, abweichende Sichtweise
gegenuberzustellen, womit sie unzuléssige, rein appellatorische Kritik am angefochtenen
Entscheid Ubt (vgl. BGE 1451 26 E. 1.3). Darauf ist nicht einzugehen. Es sind indessen
auch die dartiber hinausgehenden V orbringen nicht stichhaltig:

E. 431



Die BeschwerdefUhrerin behauptet ein Verschulden der Verwaltung und weist in diesem
Zusammenhang auf die bundesrétliche Stellungnahme vom 28. Februar 2007 zum Postul at
Reimann "V erzugszinsen bei nicht personlich verursachter Nachzahlung von
AHV-Beitrégen" (AB 2007 N. 304 f.) und die in der Folge vom Eidgentssischen
Departement des Innern (EDI) erlassene Mitteilung an die AHV-Ausgleichskassen und
EL-Durchfuhrungsstellen Nr. 200 hin. Daraus vermag sie nichts zu ihren Gunsten
abzuleiten. Abgesehen davon, dass derlei Verwaltungsweisungen fuir das Gericht nicht
verbindlich sind (vgl. BGE 145V 84 E. 6.1.1; 142V 442 E. 5.2), sieht die Mitteilung Nr.
200 lediglich die Mdglichkeit vor, in den seltenen Féllen, in denen die Ausgleichskasse
offensichtlich ein Verschulden an der Entstehung von Verzugszinsen trifft, eine
"einzelfallbezogene Losung" zu treffen. Eswird indessen ausdriicklich betont, dass sich der
Bundesrat dagegen ausgesprochen habe, die Verzugszinspflicht vom Verschulden abhangig
zu machen. Im Lichte dessen kann mit dem kantonalen Gericht auch offen bleiben,
inwiefern die BeschwerdefUhrerin selbst ein Verschulden trifft. Konkret braucht nicht
geklart zu werden, ob diese nicht von sich aus verpflichtet gewesen wére, sich nach ihrer
Ruckkehr in die Schweiz bei der zustandigen Ausgleichskasse anzumelden oder sich
zumindest bei dieser zu erkundigen, nachdem ihr auch nach mehreren Jahren keine
Beitragsrechnungen zugegangen waren.

E.43.2

Die Beschwerdefuihrerin macht weiter geltend, das kantonale Gericht habe Art. 26 Abs. 1
Satz 2 ATSG nicht berticksichtigt, wonach der Bundesrat fir geringe Beitréage und
kurzfristige Ausstande Ausnahmen vorsehen kann. Mit diesem Einwand |8sst sie ausser
Acht, dassessich bel Art. 26 Abs. 1 Satz 2 ATSG (und ebenso bei Art. 14 Abs. 4 lit. e
AHVG in der bis 31. Dezember 2002 giltig gewesenen Fassung, aufgehoben durch Anhang
Ziff. 7 ATSG) um eine Gesetzesdel egation an die Exekutive handelt (vgl. UELI KIESER,
Kommentar zum ATSG, 4. Aufl. 2020, N. 32 zu Art. 26 ATSG ; AHI-Praxis 2004 S. 55ff.).
Von dieser Kompetenz hat der Bundesrat auf dem Gebiet des AHV-Rechts keinen
Gebrauch gemacht. Im Gegenteil hat er sich diesbezliglich seit je her fir eine strenge
Ordnung im Bereich des Verzugszinsinkassos eingesetzt (vgl. AHI-Praxis 2004 S. 55ff.).
Der Verzugszinsist in Bezug auf die Nachzahlung von AHV-Beitragen somit grundsétzlich
auch fur geringe Beitrage und kurzfristige Ausstande geschuldet. Es braucht deshalb nicht
geklért zu werden, inwiefern sich denn tGberhaupt rechtfertigte, von solchen auszugehen.
Mit Blick auf die Hohe der in Rechnung gestellten Zinsbetrdge macht die
Beschwerdefuhrerin jedenfalls zu Recht nicht geltend, es ware aus
verwaltungsokonomischen Grinden auf das Inkasso zu verzichten gewesen (vgl.
AHI-Praxis 2004 S. 55ff.).

E. 433

Insofern sich die Beschwerdefiihrerin wie schon im vorinstanzlichen Verfahren auf den
Grundsatz von Treu und Glauben beruft, fehlt eine Auseinandersetzung mit den
massgeblichen vorinstanzlichen Erwagungen. Es betrifft dies namentlich die Erwégungen
des kantonalen Gerichts, wonach das Berufen auf den Vertrauensschutz unter anderem
voraussetzt, dass die Burgerin im Vertrauen auf eine behdrdliche Auskunft Dispositionen
getroffen hat, die nicht ohne Nachteil riickgangig gemacht werden kénnen. Solches sei, so
das kantonale Gericht weiter, weder geltend gemacht noch aus den Akten ersichtlich.

E.44



Ziffernméssig beanstandet die BeschwerdefUhrerin weder die Beitragsfestsetzung nach Art.
28 Abs. 4 Satz 1 AHVV fir das Jahr 2018 noch die errechneten Verzugszinsen fur die Jahre
2016 bis 2018. Mangelsins Auge springender Sachverhalts- oder Rechtsfehler ist darauf
nicht zurtickzukommen (vgl. Art. 107 Abs. 1 BGG ).

E.5

Dem Ausgang des Verfahrens entsprechend hat die BeschwerdefUhrerin die Gerichtskosten
zu tragen ( Art. 66 Abs. 1 BGG ).
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