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Regeste

Assurance vieillesse et survivants | Assurance-vieillesse et survivants

Erwagungen

E.1l

Le Tribunal fédéral examine d'office et librement la recevabilité des recours qui lui sont
soumis(art. 29a. 1LTF; ATF 139V 42 consid. 1 p. 44 et les arréts cités).

E.21

La prétention en réparation du dommage de la recourante contre les intimées repose sur |'
art. 52a. 1 LAVS, qui prévoit laresponsabilité de I'employeur qui cause un dommage a
I'assurance par I'inobservation de prescriptions. Le droit qui régit le fond de I'affaire
appartient au droit public fédéral, de sorte que la voie du recours en matiere de droit public
est en principe ouverte (art. 82 let. aLTF). Il sagit d'une contestation pécuniaire.

E.22

Selon|'art. 854al. 1let. aLTF, sagissant de contestations pécuniaires, le recours en matiere
de droit public est irrecevable pour les affaires relevant de la responsabilité étatique si la
valeur litigieuse est inférieure 230'000 fr. Le Tribunal fédéral ajugé que laresponsabilité
de I'employeur instituée par I' art. 52 a. 1 LAV'S constitue un cas de responsabilité étatique
ausensdel art. 85al. 1let. aLTF ( ATF 137V 51 consid. 4 p. 54 s.). Tenu de par laloi de
percevoir les cotisations sociales et de remettre les décomptes a |'assurance sociale,
I'employeur exerce en effet des taches de droit public et supporte de ce fait une
responsabilité étatique au sens de ladite disposition delaLTF.

E.23

En I'espéce, au regard des conclusions litigieuses devant |'autorité précédente (cf. art. 51 al.
llet. aLTF), qui portaient sur un montant de 18'146 fr. 95, lavaleur litigieuse de 30'000 fr.
prévue par | art. 85 al. 1 let. aLTF n'est manifestement pas atteinte.

E.31

Lorsque lavaleur litigieuse n'atteint pas e montant déterminant, le recours en matiére de
droit public est néanmoins recevable si |a contestation souléve une question juridique de
principe (art. 85 al. 2 LTF ). Dans son mémoire, larecourante - a qui incombe d'exposer en
quoi I'affaire remplit la condition exigée (art. 42 a. 2 deuxiéme phrase LTF) - explique que
la question juridique de principe peut ainsi se résumer: I'association était gérée par un
pasteur et son épouse en lesquels les intimeées disent avoir eu la plus grande confiance. La
solution adoptée par lajuridiction cantonale aboutirait a libérer de leur responsabilité toute
une catégorie de personnes susceptibles d'étre influencées par un individu disposant d'une



aura particuliere. Ainsi, on pourrait exclure la responsabilité du fils lorsqu'il est organe avec
son péere, de lafemme lorsgu'elle siege avec son mari et ainsi de suite.

E.3.2

Lajurisprudence a souligné qu'il faut se montrer restrictif dans I'admission d'une dérogation
al'exigence de lavaleur litigieuse sur labase del' art. 85 a. 2 LTF . En résumé, pour
résoudre le cas litigieux, il est nécessaire de devoir trancher une question juridique qui
donne lieu a une incertitude caractérisée, laquelle appelle de maniéere pressante un
éclaircissement de la part du Tribunal fédéral, en tant qu'autorité judiciaire supréme chargée
de dégager une interprétation uniforme du droit fédéral. En revanche, lorsque le point
soulevé ne concerne que |'application de principes jurisprudentiels établis a un cas d'espéce,
il ne peut étre qualifié de question juridique de principe. De méme, la seule circonstance
gue la question posée n'a pas encore été tranchée par le Tribunal fédéral ne suffit pas pour
remplir lacondition prévue al' art. 85 a. 2 LTF, encore faut-il que lanouvelle question a
trancher puisse constituer un précédent important ( ATF 139 |1 340 consid. 4 p. 342 s., 404
consid. 1.3 p. 409 s,; 1381 232 consid. 2.3 p. 236;

RHINOW/KOL LER/KISSITHURNHERR/BRUHL-MOSER, Offentliches Prozessrecht,
2eme éd. 2010, p. 485 ch. 1844).

E.331

En I'espece, lajuridiction cantonale alibéré lesintimées de leur responsabilité parce qu'elles
n'auraient pas commis de faute intentionnelle ou de négligence grave. Selon les
constatations des juges cantonauix, les intimées ignoraient que I'association versait des
salaires, n‘avaient pas acces ala documentation, ni soccupaient de son administration. En
ces circonstances, on ne pouvait pas leur reprocher une violation de leur devoir de
surveillance et de contréle. Les premiers juges ont considéré que méme si lesintimées
Sétaient souciées de connaitre la fagon dont était organisée |'association sagissant des
taches administratives, et la situation financiere de celle-ci, on ne voyait pas comment elles
auraient pu sy prendre pour demander aM. D. d'avoir acces aux classeurs qui se
trouvaient dans son bureau. Celui-ci bénéficiait, qui plus est, de I'aurad'un pasteur. Ils ont
retenu qu'en réalité les époux avaient délibérément dissimulé aux intimées, ainsi qu'atous
les membres de I'église, I'organisation et la situation financiére de |'association et que la
rupture du lien de causalité entre leur comportement et |le dommage était vraisemblable, au
degré requis par lajurisprudence.

E.3.3.2

Lasolution du tribunal cantonal, telle qu'elle est motiveée, est dictée par |'appréciation des
circonstances du cas concret. L'influence que le vice-président de I'association, en sa qualité
de pasteur, a pu avoir sur les intimées a certainement joué un réle, mais on ne saurait faire
abstraction des autres circonstances examinées par |les juges cantonaux. En d'autres termes,
la prétendue aura dont bénéficiait le pasteur n'a pas constitué le seul motif qui aamenéla
juridiction cantonale anier, d'une part, lafaute intentionnelle ou la négligence grave des
intimées et, d'autre part, le rapport de causalité adéquate entre ce comportement fautif et le
dommage encouru par I'assurance. A aucun moment, lajuridiction cantonale n'a exposé que
le simple fait d'étre sous I'influence d'une personne ayant une certaine aura ou position
justifiait alui seul d'étre libéré de toute responsabilité au sensdel’ art. 52 LAVS. Le
jugement n'adonc pas la portée que la recourante entend lui donner.

E.3.33



L es juges cantonaux ont plutdt appuyé leur motivation sur lajurisprudence du Tribunal
fédéral en matiére de responsabilité de I'employeur en cas de non-paiement des cotisations
sociaes. Silsont estimé gu'en n'exercant aucune surveillance al'égard de la gestion menée
par le vice-président et son épouse, les intimées, dans le cas concret, n‘avaient pas commis
une négligence grave sous I'angle del" art. 52 LAV'S, ils ont retenu que les époux avaient
délibérément dissimulé aux intimées, ainsi qu'a tous les membres de |'église, I'organisation
et la situation financiere de I'association et que la rupture du lien de causalité entre leur
comportement et le dommage était vraisemblable, constatation qui reléve du simple cas
d'application de lajurisprudence (cf. entre autres ATF 112 V 1 consid. 2b p. 3; arrét

9C 344/2011 du 3 février 2012 consid. 4.2). Les critiques formulées par |a recourante dans
son mémoire constituent une critique de fond du jugement attagué, mais elles ne soulévent
pas pour autant une question juridique de principe comme I'entend |' art. 85 al. 2 LTF.
L'admettre reviendrait a contourner la clause d'irrecevabilité del' art. 85al. 1let. aLTF. La
voie du recours en matiére de droit public n'est par conséguent pas ouverte et le recours
n'est pas recevable.

E.41

Aux termesdel’ art. 113 LTF, le Tribunal fédéral connait des recours constitutionnels
contre les décisions des autorités cantonal es de derniére instance qui ne peuvent faire I'objet
d'aucun recours selon les art. 72 a89 LTF. Comme l'indique |a deuxiéme partie de cette
disposition, le recours constitutionnel est subsidiaire par rapport aux recours ordinaires.
Sagissant de la subsidiarité par rapport au recours en matiére de droit public, il est admis
quesi lavaeur litigieusede|' art. 85 al. 1 let. aLTF n'est pas atteinte et si le litige ne
souleve pas de guestion juridique de principe, le recours constitutionnel est ouvert contre les
décisions cantonales de derniéreinstance ( ATF 138 | 232 consid. 1 p. 235; 1341 184
consid. 1.3.3 p. 188; Jean-Maurice Frésard, in Commentaire de laLTF, 2eéme éd. 2014, n°
30 ad art. 113 LTF ; SPUHLER/AEMISEGGER/DOL GE/VOCK, BGG-Komm., 2éme éd.,
art. 113 n° 11).

E.42

L e recours congtitutionnel subsidiaire doit étre diment motive. Selon | art. 106 al. 2 LTF,
applicable par lerenvoi del' art. 117 LTF, le Tribunal fédéral n'examine laviolation de
droits fondamentaux ainsi que celle de dispositions de droit cantonal et intercantonal que si
ce grief a été invogqué et motivé par le recourant. Si la partie invoque une violation du droit
constitutionnel, elle doit préciser quelle est la norme de ce droit qui est visée (ATF 1351V
43 consid. 4 p. 47; 13311 396 consid. 3.2 p. 400; 133 111 439 consid. 3.2 p. 444 s.;
Jean-Maurice Frésard, op. cit.,, n° 13ad art. 117 LTF;
SPUHLER/AEMISEGGER/DOL GE/VOCK, op. cit., art. 117 n° 8).

E. 43

En I'espece, larecourante se limite dans son mémoire aindiquer qu'elle dépose un recours
constitutionnel subsidiaire, en gjoutant que les conditions formelles sont remplies. Aingi,
I'arrét attaqué a été rendu par une autorité cantonal e et constitue une décision finale, la
qualité pour recourir est satisfaite et le délai de recours de 30 jours respecté. La recourante
ne mentionne pas toutefois quelles sont les normes constitutionnelles qui ont été violées en
I'espéce ni pour quelles raisons. Elle ne remplit donc pas I'exigence d'une motivation
qualifiée prévue al' art. 106 al. 2 LTF . Lerecours constitutionnel subsidiaire est par
conséquent manifestement irrecevable.



E.5

Vu l'issue de la procédure, la recourante supporterales frais judiciairesy afférents (art. 66
a.1LTFencorrélationavec| art. 65al. 2 et 3let. bLTF). Il n'est pas aloué d'indemnité
de dépens, car B. est intervenue dans la présente procédure sans I'intervention d'un
mandataire (art. 68 LTF ).
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