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Erwagungen

E.11

In teilweiser Gutheissung der Beschwerde hat die Vorinstanz den Anspruch auf auswartige
Unterkunft zu Lasten der Invalidenversicherung bejaht und die Sache zu weiterer
Abklarung und neuer Verfligung an die Verwaltung zuriickgewiesen. Formell handelt es
sich dabei um einen Riuckwelisungsentscheid. Riickweisungsentscheide sind grundsétzlich
Zwischenentscheide, welche - abgesehen vom hier nicht massgeblichen Fall von Art. 92
BGG - nur unter den Voraussetzungen von Art. 93 Abs. 1 BGG selbststandig angefochten
werden kdnnen ( BGE 133V 477 E. 4.2 S. 481). Ein nicht wieder gutzumachender Nachteil
im Sinn von Art. 93 Abs. 1 lit. aBGG liegt fur die Verwaltung vor, wenn sie durch
materielIrechtliche Anderungen im Riickweisungsentscheid verpflichtet wird, eineihres
Erachtens rechtswidrige neue Verfligung zu treffen (BGE 133V 477 E. 5.2.4 S. 484 1,
Urteil 8C_151/2009 vom 7. Mai 2009 E. 2.1, in: SVR 2009 UV Nr. 50 S. 177). Die
Ruckweisung erfolgte im angefochtenen Entscheid zur Festlegung von Beginn und Hohe
der Leistungen fur den Aufenthalt im Wohnheim F. . Hingegen hat das kantonale
Gericht die Leistungspflicht der I1V-Stelle dem Grundsatz nach bejaht. Diese kann die neu
zu erlassende aus ihrer Sicht rechtswidrige Verfiigung mangels formeller Beschwer nicht
anfechten. Der Riickweisungsentscheid fuhrt unter diesen Umstanden zu einem nicht
wieder gutzumachenden Nachteil, weshalb die Eintretensvoraussetzungen erfillt sind (
BGE 133V 477 E.5.2.4infine S. 484 f.).

E.12

Mit der Beschwerde in offentlich-rechtlichen Angelegenheiten (Art. 82 ff. BGG ) kann u.a.
die Verletzung von Bundesrecht gertigt werden ( Art. 95 lit. aBGG ). Die Feststellung des
Sachverhalts kann nur gertigt werden, wenn sie offensichtlich unrichtig ist oder auf einer
Rechtsverletzung im Sinne von Artikel 95 BGG beruht und wenn die Behebung des
Mangels fur den Ausgang des Verfahrens entscheidend sein kann ( Art. 97 Abs. 1 BGG).
Das Bundesgericht legt seinem Urteil den Sachverhalt zugrunde, den die V orinstanz
festgestellt hat. Es kann die Sachverhaltsfeststellung der Vorinstanz von Amtes wegen
berichtigen oder ergénzen, wenn sie offensichtlich unrichtig ist oder auf einer
Rechtsverletzung im Sinne von Artikel 95 beruht (Art. 105 Abs. 1 und 2 BGG).

E.21

Versicherte, die noch nicht erwerbstétig waren und denen infolge Invaliditét bel der
erstmaligen beruflichen Ausbildung in wesentlichem Umfange zusétzliche K osten
entstehen, haben Anspruch auf Ersatz dieser Kosten, sofern die Ausbildung den Fahigkeiten
des Versicherten entspricht ( Art. 16 Abs. 1 1VG). Wird die versicherte Person infolge ihrer
Invaliditdt in einer Ausbildungsstétte untergebracht, so Ubernimmt die Versicherung die
Kosten von Verpflegung und Unterkunft ( Art. 5 Abs. 51VV ). Bel auswartiger



Verpflegung und Unterkunft ausserhalb der Ausbildungsstétte vergitet die
Invalidenversicherung vorbehdytlich tariflicher Vereinbarungen ( Art. 24 Abs. 2 1VV) fir
die Verpflegung die Betrage nach Art. 90 Abs. 4 lit. aund b IVV und fur die Unterkunft die
ausgewiesenen notwendigen Kosten, hochstens aber den Betrag nach Art. 90 Abs. 4 lit. ¢
IVV (Art. 5Abs. 6lit. aund b IVV ).

E.22

Eine Leistungspflicht der Invalidenversicherung fir auswartige Unterkunft und
Verpflegung ausserhalb einer Aushildungsstétte besteht nur dann, wenn diese wegen der
konkret in Frage stehenden invaliditatsbedingten Schulungsmassnahme erforderlich ist. Der
bis 31. Dezember 1976 gultig gewesene Art. 5 Abs. 31VV (AS 1972 11 2517) hat diese

L el stungsvoraussetzung besser zum Ausdruck gebracht, indem er die zu Ubernehmenden
Kosten auf die "wegen der Ausbildung notwendige Unterbringung und V erpflegung"
beschrankte. Auch die Rechtsprechung zu Art. 5 1VV setzt fir die Leistungspflicht der
Invalidenversicherung voraus, dass die auswartige Unterkunft und Verpflegung ausserhalb
einer Ausbildungsstétte durch eben diese Aushildung oder - im Rahmen von Art. 17 IVG
und Art. 6 Abs. 2 1VV - durch die Umschulung bedingt ist, fir welche ihrerseits die
invaliditatsmassigen Anspruchsvoraussetzungen erfillt sein missen (ZAK 1990 S. 101,
ZAK 1988 S. 91; vgl. auch BGE 105V 146 ; EVGE 1968 S. 120; Rz. 3049 des ab 1. Januar
2008 gtiltigen Kreisschreibens des BSV ber die Eingliederungsmassnahmen beruflicher
Art; ULRICH MEY ER-BLASER, Bundesgesetz tber die Invalidenversicherung [IVG],
1997, S. 121 ff.).

E.3

Streitig und zu prifen ist die Kostenvergitung fur den Aufenthalt in der Wohngemei nschaft
F. wahrenddem die Anspruchsvoraussetzungen fir eine erstmalige Ausbildung
zum Polypraktiker in der Ausbildungsstétte S. unbestrittenermassen erfillt sind.

E.31

Das kantonale Gericht erwog, ohne Belang sei, ob der Versicherte seiner Behinderung
wegen nicht mehr zu Hause wohnen konne, vielmehr gehe es um den Schutz der
Eingliederung und des Erfolgs der Eingliederungsmassnahme. Ausschlaggebendes Gewicht
komme dabei der Frage zu, ob der erfolgreiche Abschluss der behinderungsbedingten
Ausbildung zum Polypraktiker die Unterbringung im Wohnheim F. erfordere.
Das treffe hier zu. Die familiare Situation sei ausserst schwierig, was eine Beistandschaft
Uber den Versicherten erforderlich gemacht habe. Dessen Arbeitsleistung sei gemass
Bericht vom 29. Februar 2008 der Beirétin wegen des Konflikts im Elternhaus

beei ntréchtigt worden und laut Stellungnahme des Ausbildners leide die berufliche
Massnahme ohne auswartigen Aufenthalt unter der Situation. Der Versicherte bendtige
wahrend der Ausbildung und fur deren erfolgreichen Abschluss eine Beaufsichtigung,
welche weder der Vater noch die Mutter gewahrleisten kénne. Mit Uberwiegender
Wahrscheinlichkeit bestehe die Notwendigkeit einer Unterbringung ausserhalb des
Elternhauses.

E.32

Die beschwerdefihrende | V-Stelle trégt vor, es kdnne der Sichtweise des kantonalen
Gerichts nicht gefolgt werden, wonach der ursachliche Zusammenhang zwischen dem
Aufenthalt in der Wohngemeinschaft F. und der Behinderung nicht geprift
werden misse. Vielmehr sal zu fragen, ob der Aufenthalt ausserhalb der elterlichen



Wohnung auf invaliditatsbedingte Ursachen zurtickgehe. Der Versicherte trete nicht der
Invaliditét wegen in die Wohngemeinschaft ein, sondern aus familidren und psychosoziaen
Grinden, welche Umstande auch zur Errichtung der Beiratschaft gefuhrt hétten. Ein

L eistungsanspruch bestehe folglich nicht. Das BSV schliesst sich dem an und ergénzt, es
konnten nur invaliditatsbedingte M ehrkosten tbernommen werden. Gleich wie die
erstmalige berufliche Ausbildung sei die auswértige Verpflegung und Unterkunft einer
Person nur dann kostenpflichtig, wenn die Invaliditét diese bedinge. Den Akten liessen sich
jedoch keine Anhaltspunkte fur die invaliditatsbedingte Notwendigkeit eines auswartigen
Aufenthaltes in der Wohngemeinschaft F. entnehmen. Derwell tragt der
Versicherte u.a. vor, die Verwaltung gehe von der falschen Annahme aus, die Invaliditét
spiele fur den Eintritt in die Wohngemeinschaft keine Rolle, denn die psychischen
Probleme sttinden aufs Engste mit der Kdrperbehinderung in Zusammenhang.

E.33

Die IV-Stelle rigt den angefochtenen Entscheid in Bezug auf die festgestellte
konfliktbehaftete familidre Situation mit Auswirkungen auf die Arbeitsleistung des
Versicherten zu Recht nicht als offensichtlich unrichtig. Unter dem Blickwinkel der
eingeschrankten Kognition (E. 1.2) ist die vorinstanzliche Feststellung der fehlenden bzw.
konfliktgeladenen Betreuung durch den Vater oder die Mutter und die deshalb fir einen
erfolgreichen Ausbildungsabschluss nétige auswartige Unterbringung nicht zu beanstanden
(Art. 97 Abs. 1 und Art. 105 Abs. 1 BGG ). Entsprechend wird der angefochtene Entscheid
nicht geriigt, soweit darin die Unterbringung ausserhalb des Elternhauses im Sinne von Art.
5Abs. 5und 6 1VV zur Sicherstellung des Eingliederungserfolgs als notwendig erachtet
wird (E. 2.2 hievor). Hingegen tragen IV-Stelle und Bundesamt vor, mit den familiaren
Schwierigkeiten seien ausschliesslich invaliditétsfremde Grinde fir den Aufenthalt in der
Wohngemeinschaft F. verantwortlich, weshalb kein L e stungsanspruch bestehe.
Sie machen mithin geltend, die Kostenlbernahme fir die auswértige Unterbringung setze
deren Begrindung durch die invalidisierende Gesundheitsschadigung voraus.

E.34

Das kantonale Gericht hat zur Kausalitdt zwischen Invaliditat und auswartigem Wohnen -
was eine Tatfrageist (BGE 128 111 22 E. 2d S. 25; Urteil 5C.125/2003 vom 31. Oktober
2003 E. 2.2, in: SJ 2005 S. 407) - keine Feststellungen getroffen. Das Bundesgericht kann
die Sachverhaltsfeststellung der V orinstanz von Amtes wegen berichtigen oder ergénzen,
wenn sie offensichtlich unrichtig ist oder auf einer Rechtsverletzung im Sinne von Art. 95
BGG beruht ( Art. 105 Abs. 2 BGG ). Zu den Rechtsverletzungen im Sinne von Art. 95 lit.
aBGG gehort auch die unvollstéandige Feststellung der rechtserheblichen Tatsachen
(Urteile 9C_53/2008 vom 18. Februar 2008 E. 1.3, 9C_40/2007 vom 31. Juli 2007 E. 1;
Ulrich Meyer, in: Basler Kommentar zum Bundesgerichtsgesetz, 2008, N. 25, 36 und 59 zu
Art. 105 BGG ; HANSIORG Seiler, in: Kommentar zum Bundesgerichtsgesetz, 2007, N.
24 zu Art. 97 BGG).

E.411
Gemass neurol ogischem Gutachten vom 21. September 2006 des Prof. Dr. med.
L. , Neuropédiatrie und Neurologie, Kinderspital X. , leidet der

Versicherte an einem Zustand nach schwerem Schadel hirntrauma vom 24. Mai 1997 mit
damals raumfordernder intracerebraler Blutung im Putamen rechts. Sodann bestehe ein
Status nach osteoplastischer Kraniotomie fronto temporo-parietal rechts und



Hamatomentfernung, nach apallischem Durchgangssyndrom und nach autol oger
Kranioplastik am 18. September 1997. Als Folge der neurologischen Befunde zeige sich
eine schwere links betonte Tetraspastizitat sowie eine links betonte Fazialisparese und
Augenmotilitétsstorung mit Strabismus divergens. Der Versicherte sei der schweren
neurol ogischen Leiden wegen rollstuhlabhéngig und vollstandig invalid. Hingegen
erachtete der Experte die Absolvierung einer Lehre fir einen geregelten Tagesablauf a's
sinnvoll. Weiter enthélt der Bericht vom 12. Dezember 2007 des Dr. med. M. ,
Oberarzt Rehabilitation, Kinderspital Y. , den Hinweis auf suizidale Gedanken,
weswegen eine psychol ogische Therapie stattfinde.

E. 412

Die Betreuung des Versicherten ist gemass Akten, insbesondere dem Abkl&rungsbericht
zum Pflegegeld vom Juli 2002 und demjenigen zur Hilflosenentschéadigung vom 13.
September 2004 aufwandig. Die Invalidenversicherung anerkannte denn auch einen
Anspruch auf Hilflosenentschadigung wegen Hilflosigkeit schweren Grades und sprach mit
Verfligung vom 14. September 2004 fir die Zeit ab 1. Januar 2004 bis 28. Februar 2008
einen Intensivpflegezuschlag zu ( Art. 42ter Abs. 31V G). Darliber hinaus ergab bereits die
Erhebung vom 3. Juli 2002 ein selbstgefahrdendes Verhalten, was die dauernde
Uberwachung nétig machte: Der Versicherte schneide sich mit Messern und dussere
Selbstmorddrohungen, zudem miissten die Medikamente versteckt werden. In einem
gewissen Mass bestiinden unkontrollierte Aggressionen, weswegen er in der Schule ohne
Einschrankung beaufsichtigt werde. In sémtlichen Lebensbereichen sai die Dritthilfe,
pflegerische Betreuung und die dauernde personliche Uberwachung notwendig, so der
Bericht. Die Ergebnisse der Abklarung vom 9. September 2004 zur Hilflosigkeit weichen
davon nicht wesentlich ab. Vorab werden die psychiatrische Betreuung und die
Schwierigkeiten, Gefahren richtig elnzuschétzen, erwéhnt, weshalb angesichts der
korperlichen Kraft und der Fortbewegung nur im Rollstuhl eine Gefahrdung bestehe; es
wird erneut auf die Selbstgefahrdung hingewiesen.

E.4.13
Zusétzliche Informationen zum sozialen Verhalten enthalt die Antragstellung zur
Kostengutsprache fur den Eintritt in die Wohngemeinschaft F. des Soziadienstes

vom 29. Februar 2008. Danach habe es zwischen der Mutter und dem Versicherten eine
gewalttétige Ausel nandersetzung gegeben, aufgrund welcher ein Zusammenwohnen nicht
mehr moglich sai. Esfinde ein heftiger Abldsungsprozess namentlich von der Mutter
verbunden mit Aggressionen statt.

E.4.2

Die medizinische Aktenlage zeigt einldsslich die Folgen des am 24. Mai 1997 erlittenen
schweren Schédel hirntraumas mit den neurol ogischen Beeintrachtigungen, u.a. der
Tetraspastizitét, wobei geméss Prof. Dr. med. L. die motorische Einschrankung
stérker als die geistige sei. Der Versicherteist in sdmtlichen alltéglichen

L ebensverrichtungen auf die Hilfe Dritter angewiesen. Nicht zuletzt wegen psychischer
Auffalligkeiten, welche sich in selbstschadigendem Verhalten sowie in Aggressionen gegen
Dritte dussern, bedarf er der dauernden Uberwachung. Obwohl das Zusammenleben im
elterlichen Zuhause nicht der direkten physischen Unfallfolgen wegen unmoglich ist, kann
die hiefur ausschlaggebende psychische Entwicklung nicht vom physischen Zustand
getrennt werden. Geméss Prof. Dr. med. L. wurde der Versicherte seit |langerem



physiotherapeuti sch behandelt und logopédisch betreut. Weiter fanden Rehabilitationen und
jahrliche ophthal mol ogische Untersuchungen sowie psychiatrische Therapien statt, was
eine korperliche und psychische Behandlungsbediirftigkeit ausweist. Dahin geht
insbesondere die Berichterstattung vom 16. Juni 2008 des Dr. med. U. , Oberarzt
Konsiliar- und Liaisonpsychiatrie, Psychiatrische Dienste, wonach die Uberweisung
urspriinglich wegen behinderungsbedingter Verhaltensauffélligkeiten erfolgt sei. Erwahnt
wird die durch die Korperbehinderung erschwerte Abldsung von den Eltern; insbesondere
der intensiv pflegenden Muitter. Dass die Aggressionen gegen sich und Dritte in
Zusammenhang mit der Invaliditét stehen, erhellt sodann aus dem Anspruch auf
Hilflosenentschadigung fur eine Hilflosigkeit schweren Grades mit der Notwendigkeit
dauernder Uberwachung und Betreuung sowie dem bis zur Volljahrigkeit ausgerichteten
Intensivpflegezuschlag (Verfigungen vom 15. September 2004; Art. 42 Abs. 3 und Art.
42ter Abs. 31VG).

E.43
Nach Gesagtem ist gestitzt auf Art. 105 Abs. 2 BGG die Invaliditétsbedingtheit des
Aufenthaltes in der Wohngemeinschaft F. auch insofern festzustellen, als hieftr

dieinvalidisierenden koérperlichen Beeintréchtigungen mit Auswirkungen auf die
psychische Befindlichkeit urséchlich sind. Die Invalidenversicherung wird damit
leistungspflichtig.

E.5

Dass ohne auswartigen Aufenthalt der Ausbildungserfolg gefahrdet wére, ist unbestritten.
Esist der Frage nicht weiter nachzugehen, inwiefern der blossen Erfolgssicherung neben
der gesundheitlichen Begriindung einer Unterbringung eine el gensténdige Bedeutung
zukommt. Nicht entschieden werden muss bei diesem Ausgang, ob die
Invaliditétsbedingtheit im Sinne von Art. 5 Abs. 5 1VV bereits dann zu bejahen ist, wenn -
wie die Vorinstanz daftr halt - der Erfolg der erstmaligen beruflichen Ausbildung geméass
Art. 16 IV G zwar vom auswartigen Aufenthalt abhangt, dieser jedoch nicht wegen der
invalidisierenden K érperschadigung nétig ist.

E.©6

Dem Verfahrensausgang entsprechend sind die Gerichtskosten der beschwerdefihrenden
IV-Stelle aufzuerlegen ( Art. 65 Abs. 4 lit. a, Art. 66 Abs. 1 BGG ; Urteil 8C_67/2007 vom
25. September 2007 E. 6, in: SZZP 2008 S. 6). Ferner hat der Beschwerdegegner Anspruch
auf eine Parteientschadigung ( Art. 68 Abs. 1 BGG ).
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