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Volltext

Bundesgericht

Tribunal fédéra

Tribunale federale

Tribunal federal

9C 170/2018

Urteil vom 1. Mé&rz 2018

I1. sozialrechtliche Abteilung
Besetzung

Bundesrichter Meyer, als Einzelrichter,
Gerichtsschreiber Attinger.
Verfahrensbeteiligte

A. ,

Beschwerdefuhrer,

gegen

IV-Stelle Luzern,
Landenbergstrasse 35, 6005 Luzern,
Beschwerdegegnerin.

Gegenstand

Invalidenversicherung,

Beschwerde gegen den Entscheid des Kantonsgerichts Luzern vom 15. Januar 2018 (5V 17
45).

Nach Einsicht

in die Beschwerde vom 19. Februar 2018 gegen den Entscheid des Kantonsgerichts Luzern
vom 15. Januar 2018 betreffend Invalidenrente,

in Erwéagung,

dass ein Rechtsmittel geméss Art. 42 Abs. 1 und 2 BGG unter anderem die Begehren und
deren Begriindung zu enthalten hat, wobei in der Begriindung in gedrangter Form
darzulegen ist, inwiefern der angefochtene Akt Recht verletzt,



dass die Vorinstanz festgestellt hat, die 1V-Stelle Luzern habe in ihrer rentenablehnenden
Verfigung vom 3. November 2006 mit der versicherungsmassigen V oraussetzung einen
zeitlich abgeschlossenen Sachverhalt verneint, womit eine Uberpriifung zufolge Rechtskraft
ausgeschlossen sel, sofern kein neuer Versicherungsfall aufgrund einer von der
urspriinglichen gesundheitlichen Beeintréchtigung vollig verschiedenen
Gesundheitsstorung vorliege ( BGE 136 V 369 ),

dass sich der Beschwerdefuhrer mit der diesbeziiglichen einlasslichen Beweiswirdigung
des kantonalen Gerichts nicht rechtsgentiglich auseinandersetzt, da seinen Ausfiihrungen
nicht entnommen werden kann, inwiefern die vorinstanzlichen Sachverhaltsfeststellungen
qualifiziert unzutreffend im Sinne von Art. 97 Abs. 1 BGG (unhaltbar, willkurlich: BGE
1411V 369 E. 6.3 S. 375) sein sollen,

dass es jedenfalls nicht ausreicht, in der Beschwerdeschrift bloss die Rechtsstandpunkte zu
bekréaftigen, welche bereits im kantonalen Verfahren eingenommen wurden, sondern dass
die Kritik an den als rechtsfehlerhaft erachteten Erwagungen der V orinstanz hétte ansetzen
mussen ( BGE 142111 364 E. 2.4 S. 368),

dass deshalb im vereinfachten Verfahren nach Art. 108 Abs. 1 lit. b und Abs. 2 BGG auf die
Beschwerde nicht einzutreten ist,

dass in Anwendung von Art. 66 Abs. 1 zweiter Satz BGG auf die Erhebung von
Gerichtskosten verzichtet wird, womit das Gesuch des Beschwerdefiihrers um
unentgeltliche Rechtspflege im Sinne der Befreiung von den Gerichtskosten gegenstandsl os
ist,

dass bel einer Beschwerde, die von vornherein a's aussichtsl os bezei chnet werden muss, die
unentgeltliche V erbeisténdung ausscheidet ( Art. 64 BGG ),

erkennt der Einzdlrichter:

1.

Auf die Beschwerde wird nicht eingetreten.

2.

Es werden keine Gerichtskosten erhoben.

3.

Dieses Urteil wird den Parteien, dem Kantonsgericht Luzern, 3. Abteilung, und dem
Bundesamt fir Sozia versicherungen schriftlich mitgeteilt.

Luzern, 1. M&az 2018

Im Namen der 11. sozialrechtlichen Abteilung
des Schwei zerischen Bundesgerichts

Der Einzelrichter: Meyer

Der Gerichtsschreiber: Attinger
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