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Erwagungen

E. 1

L e recours en matiere de droit public peut étre formé pour violation du droit, tel qu'il est
délimité par lesart. 95et 96 LTF . Le Tribunal fédéral applique le droit d'office ( art. 106 al.
1LTF), sans étre limité par les arguments du recourant ou par la motivation de I'autorité
précédente. Le Tribunal fédéral n'examine en principe que les griefs invoqués, compte tenu
de I'exigence de motivation prévue al' art. 42 al. 2 LTF, et ne peut aller au-dela des
conclusions des parties ( art. 107 al. 1 LTF). Il fonde son raisonnement sur les faits retenus
par lajuridiction de premiéreinstance (art. 105a. 1 LTF) sauf sils ont été établis de fagon
manifestement inexacte ou en violation du droit au sensdel’ art. 95 LTF (art. 105a. 2LTF
). Lerecourant qui entend sécarter des faits constatés doit expliquer de maniére
circonstanciée en quoi les conditionsde | art. 105 al. 2 LTF sont réalisées sinon un état de
fait divergent ne peut étre pris en considération. Aucun fait nouveau ni preuve nouvelle ne
peut étre présenté a moins de résulter de la décision de |'autorité précédente (art. 99 a. 1
LTF).

E.21

Dans une série de griefs de nature formelle, le recourant se plaint de plusieurs violations des
garanties de procédure instituées par I' art. 30 Cst. Il estime en premier lieu que le jugement
attaqué n'aurait pas été rendu par un tribunal compétent au sensdes art. 30 al. 1 Cst. et 86 al.
2 LTF. Danslamesure ou un jugement rendu par voie de circulation ne peut étre réputé
avoir été rendu qu'au moment ou celui-ci est signé par le président de I'autorité judiciaire, le
jugement attaqué aurait été prononce en |'espéce postérieurement au ler janvier 2009. A
cette date, le tribunal compétent pour traiter de I'affaire était la Cour des assurances sociales
du Tribunal cantonal, et non pasle Tribunal des assurances du canton de Vaud. Le
recourant reproche en second lieu aux premiers juges d'avoir rendu leur jugement par voie
de circulation, démarche qui ne serait pas compatible avec le principe de publicité de la
procédure judiciaire garanti par I' art. 30 a. 3 Cst.

E.22

En réponse a des griefsidentiques, le Tribunal fédéral a, dans un arrét 9C_185/2009 du 19
ao(t 2009, considéré que les jugements rendus par voie de circulation avant le ler janvier
2009 par le Tribunal des assurances du canton de Vaud, mais signés et notifiés
postérieurement a cette date alors que cette autorité n‘avait plus d'existence formelle, ne
violaient pas les garanties de procédure offertespar lesart. 30al. 1 Cst. et 86a. 2 LTF
(consid. 2.1). De méme, le Tribunal fédéral arappelé que faute d'une requéte expresse en
procédure cantonal e tendant al'organisation de débats publics, il n'était pas possible de se
prévaloir d'une violation du principe de la publicité des débats garanti par lesart. 30 al. 3
Cst. et 6 8 1 CEDH (consid. 2.2).



E.23

Dans lamesure ou la situation qui prévaut dans e cas d'espece est en tous points analogue a
celle décrite dans le cas précité, les griefs invoqués dans le présent recours doivent étre
rejetés pour les mémes motifs que ceux qui ont été exposés dans cet arrét.

E.31

Sur le fond, e recourant reproche aux premier juges d'avoir fait preuve d'arbitraire en
refusant d'ordonner |'audition de S. , conselller en réintégration aupres de la
fondation Y. . Le témoignage de cette personne aurait en effet permis d'établir
gu'il n'existait sur le marché du travail aucune activité plus adaptée que celle de caissier,
activité qu'il ne pouvait exercer qu'a 50 %. En d'autres mots, le recourant se plaint d'une
constatation manifestement inexacte des faits pertinents, consécutive a une mauvaise
appréciation des preuves.

E.3.2

L 'assureur ou le juge peut renoncer a accomplir certains actes d'instruction, sans d'ailleurs
gue cela n'entraine une violation du principe de la maxime inquisitoire ou une violation du
droit d'étre entendu, Sil est convaincu, en se fondant sur une appréciation consciencieuse
des preuves, que certains faits présentent un degré de vrai semblance prépondérante et que
d'autres mesures probatoires ne pourraient plus modifier cette appréciation (sur
I'appréciation anticipée des preuves, cf. ATF 130 11 425 consid. 2.1 p. 428 et les références).

E.33

En I'espece, |e recourant ne conteste pas explicitement |'appréciation du Tribunal cantonal.
En particulier, il n‘indique pas quels faits précis auraient été retenus de maniere erronée par
les premiers juges et n'expligue pas en quoi les pieces sur lesquelles se sont fondés ces
derniers étaient manifestement insuffisantes pour statuer sur le droit aux prestations. Dans
ses explications, le recourant se contente de souligner le bénéfice - sans en établir la
nécessité - qu'aurait pu apporter I'audition requise, ce qui n'est pas de nature a modifier
I'appréciation anticipée alaquelle a procédé le Tribunal cantonal. Faute d'une motivation
topique indiquant en quoi e jugement attaqué serait lui-méme arbitraire, il n'y apaslieu
d'examiner le grief plus avant.

E.41

Mal fondé, le recours doit étre rejeté. Le recourant, qui succombe, supporteralesfrais
judiciaires afférents ala présente procédure (art. 66 a. 1, 1ére phrase, LTF).

E.4.2

L e recourant a cependant déposé une demande d'assistance judiciaire visant ala dispense
desfraisjudiciaires et ala désignation d'un avocat d'office.

E. 421

Selonlaloi (art. 64 LTF) et lajurisprudence, les conditions d'octroi de I'assistance
judiciaire gratuite sont en principe remplies si le requérant ne dispose pas de ressources
suffisantes, si les conclusions ne paraissent pas vouées al'échec et s |'assistance d'un avocat
est nécessaire ou du moinsindiquée ( ATF 125V 371 consid. 5b p. 372 et les références).

E.4.22



Une partie est dans |e besoin lorsque ses ressources ne lui permettent pas - au moment du
dépbt de larequéte d'assistance judiciaire - de supporter les frais de procédure et ses propres
frais de défense sans entamer les moyens nécessaires a son entretien et a celui de safamille
(ATF 1281 225 consid. 2.5.1 p. 232 et laréférence). Pour déterminer les ressources de la
partie requérante, il convient également de prendre en considération les revenus du conjoint
(ATF 1151a193 consid. 3ap. 195)

E.4.23

Selon larequéte d'assistance judiciaire et les documents produits, le recourant et son épouse
disposent d'un revenu mensuel de 6'139 fr. (salaire du recourant [2'361 fr.] et prestations
complémentaires de I'Al versées al'épouse du recourant [3'778 fr.]). Leurs charges sélévent
a5'698 fr. 50 et se composent du loyer (1'411 fr.), du remboursement de I'assistance
judiciaire octroyée en procédure cantonale (100 fr.) et du montant destiné a couvrir leurs
besoins de base et ceux de leurs cing enfants (4'187 fr. 50 [1'550 fr. + 1 x 500 fr. + 3 x 350
fr. + 1 x 250 fr., majoré de 25 %]). Lafamille bénéficie de subventions a

I'assurance-mal adie et ne paie pas d'imp6ts. Le solde disponible sélevant a 440 fr. 50 par
mois ou a 5'286 fr. par année, on peut exiger du recourant qu'il supporte personnellement
les frais de la procédure fédérale. La demande d'assistance judiciaire doit par conséquent
étre rgjetée, sans qu'il soit nécessaire d'examiner plus avant les conditions des chances de
succes et de |'assistance nécessaire ou indiquée d'un avocat.
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