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Bundesgericht
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Urteil vom 21. Februar 2018

I1. sozialrechtliche Abteilung
Besetzung

Bundesrichterin Pfiffner, Présidentin,
Gerichtsschreiberin Oswald.
Verfahrensbeteiligte

A. ,

Beschwerdefuhrer,

gegen

Ausgleichskasse Zug,

Baarerstrasse 11, 6300 Zug,
Beschwerdegegnerin.

Gegenstand

Erganzungsleistung zur AHV/IV,
Beschwerde gegen den Entscheid des V erwaltungsgerichts des Kantons Zug
vom 12. Dezember 2017 (S 2017 113).
Nach Einsicht

in die Beschwerde vom 7. Februar 2018 (Poststempel) gegen den Entscheid des
Verwaltungsgerichts des Kantons Zug vom 12. Dezember 2017,

in Erwéagung,

dass ein Rechtsmittel geméss Art. 42 Abs. 1 und 2 BGG unter anderem die Begehren und
deren Begriindung zu enthalten hat, wobei in der Begriindung in gedrangter Form
darzulegen ist, inwiefern der angefochtene Akt Recht verletzt,



dass dabei konkret auf die fur das Ergebnis des angefochtenen Entscheids massgeblichen
Erwégungen der Vorinstanz einzugehen und im Einzelnen zu zeigen ist, worin eine
Verletzung von Bundesrecht liegt (BGE 140111 86 E. 2 S. 881.; 134V 53 E. 3.3 S. 60),
wahrend eine rein appellatorische Kritik nicht genugt (vgl. BGE 140 111 264 E. 2.3 S. 266),

dass die Eingabe des Beschwerdefihrers diesen gesetzlichen Mindestanforderungen an eine
hinreichende Beschwerdebegriindung offensichtlich nicht genligt, daihr keine inhaltliche
Auseinandersetzung mit der entscheidwesentlichen Erwagung der Vorinstanz zu entnehmen
ist, wonach bei VVornahme einer Schenkung ein sogenanntes V erzichtsvermogen
anzurechnen sei um zu verhindern, dass potenzielle L eistungsansprecher zu Lasten der
Versichertengemeinschaft freiwillig auf Vermdgenswerte verzichten mit der finalen
Absicht, die staatliche Sozialversicherung werde dann in die L licke springen,

dass der Beschwerdefuhrer auch nicht substanziiert aufzeigt, inwiefern die Vorinstanz die
Hohe der anerkannten Ausgaben rechtsfehlerhaft festgelegt haben soll, indem sie von einem
Vier- statt Dreipersonenhaushalt ausging,

dass deshab im vereinfachten Verfahren nach Art. 108 Abs. 1 lit. b BGG auf die
Beschwerde nicht einzutreten ist und in Anwendung von Art. 66 Abs. 1 Satz 2 BGG auf die
Erhebung von Gerichtskosten verzichtet wird,

erkennt die Prasidentin:

1.

Auf die Beschwerde wird nicht eingetreten.
2.

Es werden keine Gerichtskosten erhoben.
3.

Dieses Urteil wird den Parteien, dem Verwaltungsgericht des Kantons Zug und dem
Bundesamt fir Sozia versicherungen schriftlich mitgeteilt.

Luzern, 21. Februar 2018

Im Namen der 11. sozialrechtlichen Abteilung
des Schwei zerischen Bundesgerichts

Die Prasidentin: Pfiffner

Die Gerichtsschreiberin: Oswald
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