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Regeste

Invalidenversicherung | Invalidenversicherung

Erwagungen

E.1

Fir die Dauer des letztinstanzlichen Prozesses mussen nach im Einzelfall erfolgter
Anordnung des Bundesgerichts (vgl. Art. 103 Abs. 3 BGG) alle Vollzugshandlungen
unterbleiben. Es versteht sich von selbst, dass sich die aufschiebende Wirkung der
Beschwerde nur auf dasim Streit Liegende bezieht. Die Beflrchtung des
Beschwerdegegners, die verfahrensleitende Anordnung biete der 1V-Stelle eine Grundlage,
um sémtliche Leistungen wéahrend der Dauer des bundesgerichtlichen Prozesses
zurtickzuhalten, ist unbegriindet.

E.2

Streitig ist zunéchst, ob der angefochtene Entscheid Bundesrecht verletzt ( Art. 95 lit. a
BGG ), indem er die Ausrichtung einer "Berufsunfahigkeitsrente” vorsieht, "solange die
Eingliederung nicht an die Hand genommen wird und allenfalls in Taggel dansprtiche
mindet" (E. 5.2).

E.211

Das kantonale Gericht geht davon aus, im Hinblick auf die Eingliederung in eine
leldensangepasste Tétigkeit misse vorgangig eine berufliche Abkl&rung durchgefiihrt
werden. Aufgrund der korperlichen und neuropsychol ogischen Einschrankungen (nach dem
Hirninfarkt) koénne der Versicherte die qualifizierte Verkaufsarbeit in der
Solaranlagenbranche mit tGiberwiegender Wahrscheinlichkeit nicht mehr ausiiben. Nicht
ausgeschlossen sel hingegen, dass er eine "optimal adaptierte Hilfsarbeit”, deren
Zumutbarkeit gutachtlich ausgewiesen sei, ausfihren konne. Den Akten sei indessen nicht
zu entnehmen, dass eine umfassende Abklarung der verbliebenen erwerblichen
Moglichkeiten stattgefunden hétte. Eine solche sei einmal fur die Umschulungsfrage von
Belang. Es biete sich aber auch unabhéngig vom Ziel einer beruflichen Rehabilitation die
Gelegenheit, vor allem im Hinblick auf eine Arbeitsvermittlung die effektive
Verwertbarkeit der Restarbeitsfahigkeit des in den Akten verschiedentlich al's sehr motiviert
beschriebenen Versicherten zu erproben; der IV-Berufsberater scheine daran zu zweifeln.
Sollten die Abklérungen ergeben, dass die Restarbeitsfahigkeit des Versicherten tatsachlich
nicht mehr verwertbar sei, so musse dem bel der Invaliditdtsbemessung Rechnung getragen
werden, indem das Invalideneinkommen mit Null beziffert oder - geméass Vorschlag des
Berufsberaters - ein Einkommen angerechnet werde, welches der Versichertein einer
geschitzten Werkstétte erzielen konnte (E. 4.3 und 4.4 des vorinstanzlichen Entscheids).
Zur Begrindung dieses Vorgehens fuihrte das Versicherungsgericht des Kantons St. Gallen



aus, nach seiner standigen Praxis bestehe ein vorlaufiger Rentenanspruch auch in jenen
Féllen, in denen die Eingliederung bei Ablauf des Wartegjahrs (geméss Art. 29 Abs. 1lit. b
IVG [in der bis Ende 2007 gultigen Fassung, seither Art. 28 Abs. 1 lit. b IVG ]) noch nicht
abgeschlossen sai. In dieser Situation stutze sich der Einkommensvergleich - in
Abweichung von Art. 16 ATSG - auf die Arbeitsfahigkeit im bisherigen Beruf ( Art. 6 Satz
1 ATSG), essai denn, der versicherten Person sei es zumutbar, durch die ohne jede
Eingliederung mogliche Ausiibung eines anderen Berufs den Eintritt einer
rentenbegriindenden vorlaufigen Invaliditét zu verhindern oder den Invaliditétsgrad zu
reduzieren (vgl. Art. 6 Satz 2 ATSG ). Jedenfalls bis zum Beginn der beruflichen
Abklarungs- und Eingliederungsmassnahmen kénne dem Versicherten kein Einkommen
angerechnet werden und sei die Auszahlung einer ganzen "Berufsunféhigkeitsrente”
gerechtfertigt (E. 5.1 und 5.2). Im Ubrigen definiert das kantonale Gericht die
Rahmenbedingungen fur die Vergleichseinkommen (E. 5.4) und terminiert es den
Rentenbeginn auf den 1. September 2005 (statt wie von der Verwaltung vorgesehen auf Mai
2005; E. 5.3). Letzteres entspreche keiner Reformatio in peius, da- mit Blick auf die
vorlaufige Weiterfuhrung der Invalidenrente - die Nachzahlung die Rickforderung
betragsmassig Ubersteige und der Versicherte so nicht nur in Bezug auf die beruflichen
Massnahmen, sondern auch in Bezug auf die Rente bessergestellt werde (E. 5.5). Die Sache
sei an die Verwaltung zurtickzuweisen, damit diese eine sorgfaltige berufliche Abkl&rung -
zur Klarung der Fragen nach der Verwertbarkeit der Restarbeitsfahigkeit einerseits und
nach allfaligen beruflichen Massnahmen anderseits - vornehme. Im Weiteren habe der
Versicherte ab September 2005 Anspruch auf eine ganze Invalidenrente bis zum Zeitpunkt,
zu welchem infolge von beruflichen Massnahmen ein Taggel danspruch entstehe oder die
verwertbare Restarbeitsfahigkeit gesichert sei (E. 6.1).

E.212

Hinsichtlich der Notwendigkeit beruflicher Massnahmen schloss sich das
beschwerdeflihrende Bundesamt der V orinstanz an. Sein Rechtsmittel richtet sich gegen die
Zuerkennung einer vorlaufigen (ganzen) "Arbeitsunfahigkeits-" respektive
"Berufsunfahigkeitsrente”. Eine solche sei dem anwendbaren Recht fremd.

E.22

Die diesbeziiglichen Erwégungen im angefochtenen Entscheid sind in der Tat unzutreffend
oder jedenfalls, wie das kantonale Gericht in seiner Vernehmlassung e nraumt,
missverstandlich: Die Rentenberechtigung bestimmt sich in keinem Fall (direkt) nach Art. 6
ATSG . Das kantonale Gericht mochte in Konstellationen wie der hier zur Diskussion
stehenden regelmassig auf Satz 1 dieser Bestimmung abstellen. Danach wird die
Arbeitsunfahigkeit aufgrund der funktionellen Einschrankung im bisherigen Beruf
bemessen. Im Anwendungsbereich von Satz 2, das heisst bel langdauernder Einschrankung,
wird eine Erwerbseinbusse durch Vergleich des aus der angestammten Tétigkeit
hypothetisch erzielbaren Einkommens mit den aus einer anderen, |eidensangepassten
Beschéftigung erreichbaren Einkiinften ermittelt (dazu Ulrich Meyer-Blaser, Der
Rechtsbegriff der Arbeitsunfahigkeit und seine Bedeutung in der Sozialversicherung,
namentlich fir den Einkommensvergleich in der Invaliditétsbemessung, in:
Schaffhauser/Schlauri [Hrsg.], Schmerz und Arbeitsunfahigkeit, St. Gallen 2003, S. 41).
Die Zusprechung einer Invalidenrente setzt aber in jedem Fall Erwerbsunfahigkeit und
Invaliditét im Sinne von Art. 7 und 8 ATSG voraus, nach welcher das Invalideneinkommen
stets auf die Verdienstmdglichkeiten im allgemeinen (ausgeglichenen) Arbeitsmarkt und



nicht auf den bisherigen Beruf bezogen bestimmt wird. Demzufolge besteht in der
Invalidenversicherung kein Raum fuir eine "Berufsunféhigkeitsrente”.

E.23

Parteien und Vorinstanz sind sich darin einig, dass eine berufliche Abkléarung durchgefihrt
und gegebenenfalls entsprechende Eingliederungsmassnahmen eingel eitet werden miissen.
Zu prufen bleibt, welche Folgen fir den Rentenanspruch sich daraus ergeben.

E. 231

Das kantonale Gericht geht zu Recht davon aus, dass hach dem Konzept des Art. 16 ATSG
dem Invalideneinkommen - losgel 6st von der aktuellen konjunkturellen Verfassung des
Arbeitsmarktes - effektiv realisierbare Erwerbsmoglichkeiten aus sogenannten

V erwel sungstétigkeiten zugrunde liegen missen. Diese V oraussetzung ist unter Umstanden
nicht erfallt, wenn aus den Akten einwandfrei hervorgeht, dass die rentenausschliessende
(oder -reduzierende) Verwertung e nes bestimmten L ei stungspotentials ohne vorgangige
Durchfihrung befahigender Massnahmen allein vermittels Eigenanstrengung der
versicherten Person nicht moglich ist (Urteil 9C_720/2007 vom 28. April 2008 E. 4.1 mit
Hinweisen und E. 4.2). Der Schluss, ein auf der medizinisch-theoretischen Arbeitsfahigkeit
(hier von 50 Prozent in einer angepassten Tatigkeit) beruhendes Invalideneinkommen durfe
(noch) nicht angerechnet werden, fallt zunachst dann in Betracht, wenn das grundsétzlich
attestierte Leistungsvermogen in der &rztlichen Beurteilung selber unter den Vorbehalt einer
Durchfthrung befahigender Massnahmen gestellt wird (Urteil 1 2/06 vom 23. Mai 2006 E.
2.2). Ein medizinisches Anforderungsprofil trégt sodann naturgemass nur den funktionellen
Beeintrachtigungen Rechnung; die weiterfiihrende Frage nach der berufspraktischen
Umsetzbarkeit wird hierdurch nicht bertihrt. Daher kénnen im Einzelfall auch Erfordernisse
des Arbeitsmarktes einer Anrechnung entgegenstehen. Unmittelbare Anrechenbarkeit (im
Revisionsfall unter Beriicksichtigung von Art. 88bis Abs. 2 lit. alVV ; vgl. dazu BGE
8C_763/2008 vom 19. Juni 2009 E. 7.2) ist jedoch immer dann gegeben, wenn lediglich
eine Hilfestellung in Form von Arbeitsvermittiung ( Art. 18 IVG) nétig erscheint.

E.23.2

Das kantonale Gericht stellt fest, die Mdglichkeit des Versicherten, das ihm verbliebene

L eistungsvermogen zu verwerten, sei nicht von vornherein gesichert; auch im Hinblick auf
eine alfallige (weitere) Umschulung bedurfe es einer umfassenden beruflichen Abklarung
in einer dafUr geeigneten Institution (vgl. oben E. 2.1.1). Die &rztliche Einschétzung der
medi zi ni sch-theoretischen L eistungsfahigkeit muss hier mit anderen Worten erst noch
durch eine berufsberaterische Abkl&rung erganzt werden (vgl. Urteil | 559/02 vom 31.
Januar 2003 E. 5; ferner Urteil 9C_833/2007 vom 4. Juli 2008 E. 3.3). Aus solch einer
Sachlage durfte die Vorinstanz nicht direkt darauf schliessen, der Beschwerdegegner habe
(vorléaufig) Anspruch auf eine ganze Rente (vgl. E. 5.2 des vorinstanzlichen Entscheids).
Mit der Feststellung der Notwendigkeit weiterer Abklarungen ist zugleich gesagt, dass die
Frage nach dem Eingliederungsbedarf noch offen ist. Insoweit ist der - im Hinblick auf den
allfélligen Bestand eines Uber das von der Verwaltung anerkannte Ausmass
hinausreichenden, bis zum Beginn einer alfalligen Taggeldleistung dauernden
Rentenanspruchs - erhebliche Sachverhalt unvollstandig festgestellt worden.

E. 233

Im vorliegenden Fall weist das Gutachten der MEDAS nicht klar darauf hin, dassdie
arztliche Einschétzung der Arbeitsfahigkeit nur unter Vorbehalt abgegeben worden sei.



Jedoch ist mit Blick auf die Umschreibung des Anforderungsprofils anzunehmen, dass sich
die erwerbliche Reintegration ausserordentlich schwierig gestalten dirfte. Esist eine
Haufung von Gesundheitsschdden gegeben (leichte neuropsychol ogische
Funktionsstérungen und andere Residuen eines Hirninfarktes, organische
Personlichkeitsstorung, linksseitige Kniearthrose, chronisches Lumbovertebral syndrom),
die jeweils ganz unterschiedlich geartete Auswirkungen zeitigen. Insbesondere aus den
neurol ogischen und neuropsychol ogischen Einschrankungen nach dem Hirninfarkt ergeben
sich nach gutachtlicher Feststellung Rahmenbedingungen fir zumutbare Arbeiten, welche
der Selbsteingliederung des - immerhin 52-jahrigen - Beschwerdegegners entgegenstehen
konnten: "1 deficit neuropsicologici leggeri concernenti |'attenzione sostenuta influenzano le
possibilita di apprendimento ed il tempo in cui |'assicurato € in grado di offrire I'attenzione
massimain compiti relativamente complessi. | disturbi sul piano comportamentale con
presenzadi labilita emotiva e aumentata irritabilita possono limitare e disturbare il contatto
con terze persone, per esempio durante scambi informativi o trattative” (S. 19 der

MEDA S-Expertise). Ahnliche Einschétzungen ergeben sich unter anderem auch aus den
Berichten des 1VV-Berufsberaters vom 31. Januar 2007 und teilweise auch der Klinik

Z. vom 20. April 2006. Somit ist offen, ob die erwerbliche Verwertbarkeit des
gutachtlich ausgewiesenen funktionellen L eistungsvermdgens vom Erfolg weiterer
Eingliederungsvorkehren abhangt. Die Vorinstanz hat dazu keine abschliessende
Feststellung getroffen (vgl. oben E. 2.1.1 und 2.3.2). Die Sache ist somit an das kantonale
Gericht zurtickzuweisen, damit dieses den Sachverhalt vollstandig feststelle und alsdann
den vorlaufigen Invaliditétsgrad basierend auf der aktuell - vor Durchfiihrung notwendiger
beruflicher Massnahmen - zumutbaren Tétigkeit festlege. Die letztinstanzlich unumstrittene
Rickweisung an die Verwaltung zur Abkl&rung der offenen Eingliederungsfragen (Ziff. 1
des vorinstanzlichen Entscheiddispositivs) bleibt davon unberihrt.

E.3

Dieim Verfahren vor dem kantonalen Versicherungsgericht obsiegende
beschwerdeflihrende Person hat Anspruch auf Ersatz der Parteikosten (Art. 61 lit. g ATSG
). Die deutschsprachige Rechtsvertreterin des Beschwerdegegners hatte im Hinblick auf die
Beschwerdefiihrung vor kantonalem Gericht eine schriftliche Ubersetzung der
interdisziplinéren Expertise sowie des psychiatrischen Konsiliums in Auftrag gegeben.
Strittig ist, ob das Honorar fir die Ubersetzung des in italienischer Sprache abgefassten
Gutachtens B. entschadigungspflichtig ist.

E.311

Das kantonale Gericht erkannte, in die Parteientschadigung einzubeziehen seien auch
Kosten aus dem Beizug nichtanwaltlicher Dritter zu speziellen Zwecken, soweit der
betreffende Aufwand notwendig oder zweckdienlich und in seiner Hohe angemessen
erscheine. Zu den erstattungsfahigen Barauslagen der Rechtsvertretung zdhiten
praxisgemass auch erforderliche Ubersetzungskosten. Die freie Anwaltswahl wiirde tiber
Gebuhr eingeschrankt, wenn der Versicherte nur einen Rechtsvertreter mandatieren dirfte,
der - neben den erforderlichen Kenntnissen des Sozialversicherungsrechts - auch Uber die
zum Verstandnis des Gutachtens erforderlichen Italienischkenntnisse verfiigte. Ohne
Ubersetzung wére eine seridse Anfechtung der Verwaltungsverfiigungen, die auf der
Expertise der MEDAS beruhten, fur die Rechtsvertreterin des Versicherten nicht mdglich
gewesen. Bei der aus freier Entscheidung der 1V-Stellein B. erfolgten
Begutachtung seien im Ubrigen keine Dolmetscherkosten angefallen. Die



Ubersetzungsgebiihr von 2000 Franken bewege sich im brancheniiblichen Rahmen.

E.312

Das Bundesamt halt dem entgegen, Italienisch sei eine Landessprache. Im Verzeichnis des
Schwei zerischen Anwaltsverbandes seien 185 Rechtsanwdlte aufgefihrt, dieim
Soziaversicherungsrecht tétig und der italienischen Sprache méchtig seien. Die
Mandatierung eines solchen Rechtsvertreters hétte die freie Anwaltswahl nicht Gberméssig
eingeschrankt, so dass die durch die Ubersetzung entstandenen Kosten nicht zwingend
notig gewesen waren.

E.3.2

Nach einem Entscheid des Eidgendssischen V ersicherungsgerichts kann ein
italienischsprachiger Versicherter keine Ubersetzung der in italienischer Sprache
abgefassten medizinischen Dokumente zuhanden seines franzési schsprachigen
Rechtsvertreters beanspruchen, da die Untersuchungssprache mit seiner Muttersprache
Ubereinstimmt (Urtell | 50/92 vom 3. November 1992 E. 1c/bb; vgl. Urteil | 790/02 vom 2.
Juli 2003 E. 2.2 in fine). Entsprechend ist es auch hier zu halten: Eingebettet in das - auch in
medizinischer Hinsicht - deutschsprachig gefiihrte Invalidenversicherungsdossier ist es
einer schweizerischen Rechtsanwaltin, selbst wenn ihr die italienische Sprache wenig
gelaufig ist, auch ohne Latein, aber bei Ublicher sprachlicher Bildung in einer anderen
romanischen Sprache auf einfache Weise mdglich und zumutbar, sich mithilfe der heute
allgemein verfugbaren Hilfsmittel ([elektronische] Fachwdorterblcher, Internet usw.) den
Sinn der polydisziplindren Begutachtung zumindest so gut zu erschliessen, wie es die
beiden veranlassten Ubersetzungen vermochten, die in Anbetracht ihrer L iickenhaftigkeit
(der Autor sah von der Wiedergabe des Aktenauszuges im Hauptgutachten ab und begnigte
sich mit einer "Zusammenfassung des Wesentlichen™") in keiner Weise mit einer
administrativ-forensischen Ubersetzung im fachtechnischen Sinne verglichen werden
koénnen. Was aus ihnen hervorgeht, konnte die Rechtsvertreterin des Versicherten
ebensogut selber unter Inanspruchnahme der Ublichen Hilfsmittel erfahren, zumal die
meisten der in den (Teil-)Gutachten verwendeten Fachausdriicke dem Deutschen,
Italienischen und Franzdsischen gemeinsame Lehnworter sind, Gber deren sprachliche
(nicht inhaltliche Bedeutung) sie bei Bedarf auch ihr Klient hétte ins Bild setzen kénnen,
ganz zu schweigen von den Méglichkeiten, die sich aus dem aktenkundigen Umstand
ergeben, dass die Rechtsvertreterin einem Anwaltsbiiro angehort, das in Korrespondenz zu
einem italienischsprachigen Rechtsanwalt im Kanton Tessin steht.

E.33

Die Vorinstanz wird eine allfallige Parteientschadigung gesamthaft - fir das zum hiermit
aufgehobenen Entscheid fuhrende und fir das aufgrund der Riickweisung notwendige neue
Beschwerdeverfahren - festsetzen, ohne die geltend gemachten Ubersetzungskosten
einzubeziehen.

E.4
Umstandehal ber werden keine Gerichtskosten erhoben ( Art. 66 Abs. 1 BGG ).
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