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Regeste

Staats- und Gemeindesteuern des Kantons Bern und direkte Bundessteuer, Steuerperiode
2015 | Offentliche Finanzen & Abgaberecht

Erwagungen

E.11

Mit Nachsteuer- und Bussenverftigungen vom 29. Juli 2021 auferlegte die
Steuerverwaltung des Kantons Bern A A. und B.A. wegen vollendeter

(eventualvorsétzlich begangener) Steuerhinterziehung fir das Steuerjahr 2015 Steuerbussen
von Fr. 3'882.85 bei den Kantons- und Gemeindesteuern und Fr. 1'794.- bel der direkten
Bundessteuer. Die dagegen erhobenen Einsprachen wies die Steuerverwaltung mit
Einspracheentscheiden vom 11. Januar 2022 ab. Zugleich trennte sie die Nachsteuer- von
den Bussenverfahren ab. Die Nachsteuerverfahren fihrte sie gegen beide Ehegatten welter,

die Bussenverfahren indes nur gegen A A. . Gegen B.A. stellte die
Steuerverwaltung das Bussenverfahren ein.

E.12

Am 11. Februar 2022 gelangten A.A. und B.A. mit Rekurs und

Beschwerde an die Steuerrekurskommission des Kantons Bern. Diese sistierte die
Verfahren betreffend Nachsteuern bis zur Erledigung der Steuerstrafverfahren mit
Verfigung vom 16. Februar 2022. Und sie trat wegen Verspatung mit Entscheiden vom 10.
Mai 2022 auf die Rechtsmittel gegen das Bussenverfahren nicht ein. Dagegen gelangten
AA. und B.A. erfolglos an das Verwaltungsgericht des Kantons Bern,
welches die Begehren abwies (Urteil des Einzelrichters vom 19. Dezember 2022
[100.2022.157/158U)]).

E.13
Mit Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten vom 1. Februar 2023 gelangen
AA. und B.A. (die Beschwerdefuihrer) an das Bundesgericht und

verlangen die Aufhebung des Entscheids des V erwal tungsgerichts sowie die Rickweisung
zur materiell-rechtlichen Beurteilung.

E.21

Die Voraussetzungen der Beschwerde in offentlich-rechtlichen Angelegenheiten sind erfullt
(Art. 82 lit. a, Art. 83 e contrario, Art. 86 Abs. 1 lit. d und Abs. 2, Art. 89 Abs. 1, Art. 90
und Art. 100 Abs. 1 BGG in Verbindung mit Art. 73 des Bundesgesetzes vom 14.
Dezember 1990 Uber die Harmonisierung der direkten Steuern der Kantone und Gemeinden
[StHG; SR 642.14]). Auf die Beschwerde ist, vorbehdltlich nachfolgender Erwégung E. 2.3
einzutreten.



E.22

Das Bundesgericht wendet das Bundesgesetzesrecht von Amtes wegen an ( Art. 106 Abs. 1
BGG ; BGE 146 1V 88 E. 1.3.2) und prift es mit uneingeschrankter (voller) Kognition (
Art. 951it. aBGG ; BGE 1451 239 E. 2). Eslegt seinem Urteil den Sachverhalt zugrunde,
den die Vorinstanz festgestellt hat ( Art. 105 Abs. 1 BGG ; BGE 147V 35E. 4.2), es sai
denn, dieser sei offensichtlich unrichtig oder beruhe auf einer Rechtsverletzung im Sinne
von Art. 95 BGG (Art. 105 Abs. 2 BGG ). Die betroffene Partei muss rechtsgentigend
dartun, dass und inwiefern der festgestellte Sachverhalt in diesem Sinne mangel haft
erscheint und die Behebung des Mangels fir den Ausgang des V erfahrens entscheidend sein
kann ( Art. 97 Abs. 1 BGGi.V.m. Art. 42 Abs. 2 und 106 Abs. 2 BGG).

E.23

Im Unterschied zum Bundesgesetzesrecht geht das Bundesgericht bei der Verletzung
verfassungsmassiger Individualrechte (einschliesslich der Grundrechte) nur dann nach, falls
und soweit eine solche Rige in der Beschwerde Uberhaupt vorgebracht und ausreichend
begrindet worden ist (qualifizierte Rige- und Begriindungsobliegenheit geméss Art. 106
Abs. 2 BGG ; BGE 147 1l 44 E. 1.2; Urteil 2C_772/2021 vom 8. November 2022 E. 4.1).
Die beschwerdefihrende Person hat daher klar und detailliert anhand der Erwagungen des
angefochtenen Entscheids darzulegen, dass und inwiefern verfassungsmassige
Individuarechte verletzt worden sein sollen (BGE 146 | 62 E. 3; 146 IV 114 E. 2.1).

E. 231

Die Beschwerdeftihrer machen geltend, es sel unverhéltnismassig, eine
(eventualvorsétzliche) Steuerhinterziehung zu beahen, ohne ihnen vorgéngig eine
materiell-rechtliche Prifung zu ermdglichen. Prozessrechtliche Eintretensfragen, wie jene
der Rechtzeitigkeit der Erhebung eines Rechtsmittels innerhalb einer peremptorischen Frist,
sind vor materiell-rechtlichen, zu denen auch verfassungsmassige Anspriiche gehéren, zu
prufen. Bel nicht rechtzeitiger Erhebung eines Rechtsmittels folgt die Verwirkung des
prozessua en Rechts, unter Vorbehalt von Fristwiederherstellungsmadglichkeiten (vgl. unten
E. 5), und damit des Anspruchs auf materiell-rechtliche Prifung des Anliegens der
beschwerdefUhrenden Partei. Vorliegend rdumen die BeschwerdefUhrer gerade ein, sie
hétten die Frist zur Erhebung des Rechtsmittels versaumt (vgl. hierzu weiter unten E. 4),
weshalb auf dieses Begehren nicht weiter eingetreten werden kann.

E. 232

Die Beschwerdefihrer benennen die angebliche Verletzung des Prinzips der
Unschuldsvermutung - in dubio pro reo - im Sinne von Art. 32 Abs. 1 BV und Art. 6 Abs. 2
EMRK . Das Bundesgericht hat zum Grundsatz in dubio pro reo bereits mehrfach
ausgefuhrt, dassihm in seiner Funktion als Beweiswirdigungsregel im Verfahren vor
Bundesgericht keine Gber das Willklrverbot von Art. 9 BV hinausgehende Bedeutung
zukommt (BGE 146 IV 88 E. 1.3.1; 1451V 154 E. 1.1; 144V 345E. 2.2.3.3; 140 | 68 E.
9.2; 138V 74 E. 7; Urteile 2C_872/2021 vom 2. August 2022 E. 6.1, nicht zur Publikation
vorgesehene Erwagung; 2C_526/2019 vom 12. November 2019 E. 3.9; 6B_804/2017 vom
23. Mai 2018 E. 2.2.3.1). Die Beschwerdefiihrer machen hierzu keine weiteren
verfassungsbezogenen Ausfihrungen, noch fligen sie eine qualifizierte Begrindung hinzu,
weshalb wegen offensichtlicher Unbegriindetheit auch auf dieses Begehren nicht weiter
einzutreten ist.

E. 233



Die Beschwerdefihrer riigen die angebliche Verletzung des Schutzes von Treu und
Glauben sowie des Willkurverbots ( Art. 5 Abs. 3BV und Art. 9 BV ). Hierzu halten die
Beschwerdefuhrer in bloss pauschaler Art und Weise fest, dass die Konsegquenz des
Fristversaumnisses in einem "krassen Missverhdtnis' zu ihren personlichen
schiitzenswerten Interessen stehe. Es zeigt sich, dass auch hier eine quaifizierte
Begrundung fehlt ( Art. 106 Abs. 2 BGG ). Auf die verfassungsbezogenen Begehren ist
nicht weiter einzutreten.

E.3

Gegenstand des vorliegenden Verfahrens bildet einzig die Frage, ob die Vorinstanz, das
Verwaltungsgericht des Kantons Bern, zu Recht die Entscheide der Unterinstanz, der
Steuerrekurskommission des Kantons Bern, bestétigt hat, mit dem Letztere auf die gegen
die Verfigungen/Einspracheentscheide vom 11. Januar 2022 erhobenen Rechtsmittel
wegen Verspatung nicht eingetreten ist.

E. 41

Unter Hinweis auf die zutreffenden vorinstanzlichen Ausfihrungen (vgl. E. 3 des
angefochtenen Urteils; Art. 109 Abs. 3 BGG ) ist an dieser Stelle wiederholend
hervorzuheben, dass der Steuerpflichtige gegen Einspracheentscheide der

V eranlagungsbehdrde innert 30 Tagen nach Zustellung bel einer von der Steuerbehérde
unabhangigen Rekurskommission schriftlich Beschwerde erheben kann (Art. 140 Abs. 1
des Bundesgesetzes vom 14. Dezember 1990 Uber die direkte Bundessteuer [DBG; 642.11];
sowie inhaltsgleiche kantonale Bestimmung Art. 195 Abs. 1i.V.m. Art. 196 Abs. 1 des
Steuergesetzes des Kantons Bern vom 21. Mai 2000 [StG/BE; BSG 661.11] sowie Art. 50
Abs. 1 StHG). Die Frist beginnt mit dem auf die Eréffnung folgenden Tage (Art. 133 Abs.
1DBG; Art. 151 Abs. 1 StG/BE i.V.m. Art. 41 Abs. 1 des Gesetzes des Kantons Bern vom
23. Mai 1989 Uber die Verwaltungsrechtspflege [VRPG/BE; BSG 155.21]).

E.4.2

Geméss vorinstanzlichen, unbestrittenen, fir das Bundesgericht verbindlichen,
Ausfuhrungen wurden die Einspracheentscheide den Ehegatten am 12. Januar 2022
zugestellt (vgl. E. 3.2 des angefochtenen Urteils). Folglich ist den vorinstanzlichen
Ausfuhrungen zuzustimmen, dass die dreissigtétige Beschwerdefrist am 13. Januar 2022
begonnen hat und am Freitag, 11. Februar 2022 endete. Esist sodann von den
Beschwerdefuihrern auch explizit nicht bestritten, dass das Rechtsmittel erst einen Tag
spater, am 12. Februar 2022 postalisch aufgegeben wurde. Das Rechtsmittel wurde damit zu
spéat erhoben und die Frist gilt als versdumt, was die V orinstanz auch so festgehalten hat.

E.51

Gesetzliche Fristen kdnnen nicht erstreckt werden ( Art. 119 Abs. 1 DBG ; Art. 161 Abs. 1
StG /BE). Auf verspétete Einsprachen wird nur eingetreten, wenn der Steuerpflichtige
nachweist, dass er durch Militér- oder Zivildienst, Krankheit, Landesabwesenheit oder
andere erhebliche Griinde an der rechtzeitigen Einreichung verhindert war und dass die
Einsprache innert 30 Tagen nach Wegfall der Hinderungsgrinde eingereicht wurde ( Art.
133 Abs. 3DBG; Art. 161 Abs. 3 StG /BE). Diese Regel gilt sinngeméss auch fir eine
verspétete Beschwerde/elnen verspéteten Rekurs gegen einen Einspracheentscheid (vgl.
Art. 133 Abs. 3i.V.m. Art. 140 Abs. 4 DBG ; Art. 161 Abs. 1 StG /BE). Entsprechend sind
die seitens der BeschwerdefUihrer vorgebrachten Fristwiederherstellungsgriinde
nachfolgend zu prifen.



E.5.2

Wie bereitsim vorinstanzlichen Verfahren verweisen die Beschwerdefthrer zur
Begriindung ihres Anliegens erneut auf eine Bestimmung aus dem Zivilprozessrecht ( Art.
319 lit. b Ziff. 2 ZPO) und fuhren aus, dass eine Notfrist gewahrt werden kénne, wenn
aufgrund des angefochtenen Entscheids ein nicht leicht wiedergutzumachender Nachteil
drohe. Dies sei hier der Fall, dadie Verurteilung der Steuerhinterziehung fur den Ehemann
als Treuhander einen schweren Nachteil darstelle. Es zeigt sich, dass die Beschwerdef Uihrer
sich auf keinen der in E. 5.1 erwahnten gesetzlichen Fristwiederherstellungsgriinde berufen,
weshalb auch hier auf die vorinstanzlichen Begriindungen verwiesen werden kann (vgl. E.
4, insh. E. 4.2 des angefochtenen Urteils). Es zeigt sich, dass die Vorinstanz zu Recht die
Frist nicht wiederhergestellt hat und die Ausfihrungen der Beschwerdefiihrer offensichtlich
unbegrindet sind.

E.6

Die Beschwerde ist offensichtlich unbegriindet und im vereinfachten Verfahren nach Art.
109 Abs. 2 lit. aBGG abzuweisen, soweit darauf einzutreten ist. Die Gerichtskosten sind
nach dem Unterliegerprinzip den Beschwerdefthrern unter solidarischer Haftbarkeit
aufzuerlegen (Art. 66 Abs. 1 BGG ). Dem Kanton Bern, der in seinem amtlichen
Wirkungskreis obsiegt, ist keine Parteientschadigung zuzusprechen ( Art. 68 Abs. 3 BGG).
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