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Volltext

Tribunale federale

Tribunal federal

{T 0/2}

8F_9/2008

Urteil vom 10. Juni 2008

|. soziarechtliche Abteilung
Besetzung

Bundesrichter Ursprung, Prasident,
Bundesrichterin Leuzinger, Bundesrichter Frésard,
Gerichtsschreiber Griinvogel.
Parteien

M. :
Beschwerdefuihrerin/Gesuchstellerin,

gegen

Arbeitsosenkasse SYNA, Zentralverwaltung, Josefstrasse 59, 8005 Zirich,
Beschwerdegegnerin/Gesuchsgegnerin.

Gegenstand

Arbeitsosenversicherung,

Eingabe gegen das Urteil des Bundesgerichts 8F 15/2007 vom 7. Mérz 2008.
Nach Einsicht

in die als Rechtsverweigerungs- und Rechtsverzogerungsbeschwerde nach Art. 94 BGG
bezeichnete Eingabe vom 30. Mai 2008 (Poststempel) gegen das Urteil 8F _15/2007 vom 7.
Mérz 2008, worin das Bundesgericht auf ein Revisionsgesuch gegen das Urteil C 274/06
vom 12. September 2007 wegen ausgebliebener Leistung des K ostenvorschusses innert
gesetzter Nachfrist nicht eingetreten ist,

in Erwéagung,

dass das Bundesgericht das Verfahren 8F _15/2007 rechtskréftig abgeschlossen hat und
dagegen kein ordentliches Rechtsmittel mehr offen steht ( Art. 61 BGG ),



dassinsbesondere die in Art. 94 BGG als besondere Form der Beschwerde in
oOffentlich-rechtlichen Angelegenheiten erwadhnte Rechtsverweigerungs- und
Rechtsverzogerungsbeschwerde nur gegen Vorinstanzen im Sinne von Art. 86 ff. BGG
gefuhrt werden kann,

dass das Bundesgericht zur Uberpriifung eigener Endentscheide indessen - aber auch nur
soweit - angerufen werden kann, indem ein Revisionsgrund gemass Art. 121 ff. BGG
geltend gemacht wird,

dass dabei im Gesuch darzulegen und zu begriinden ist, inwiefern mit dem angefochtenen
Urteil ein Revisionsgrund gesetzt worden sein soll (vgl. Art. 42 Abs. 2 BGG ),

dass die Begriindung tberdies sachbezogen sein muss, d.h. der Gesuchsteller sich mit den
massgeblichen Entscheidgriinden des Urteils, dessen Revision er beantragt,

ausel nanderzusetzen hat und darlegen muss, inwiefern gerade in Bezug auf diese
Entscheidgriinde ein Revisionsgrund vorliege (statt vieler: Urteil 8F_13/2007 vom 18.
Februar 2008),

dass sich die Eingabe vom 27. Mai 2008 darin erschopft, die dem angefochtenen Urteil zu
Grunde liegenden Sachverhaltsfeststellungen und die rechtlichen Wirdigungen zu
kritisieren, womit aber kein Revisionsgrund angerufenist,

dass somit auf die Eingabe vom 30. Mai 2008 ohne Schriftenwechsel nicht einzutreten ist (
Art. 127 BGG),

dass sich das Gericht im Ubrigen vorbehalt, weitere untaugliche Eingaben in dieser
Angelegenheit unbeantwortet abzulegen,

dass die Beschwerdefiihrerin/Gesuchstellerin kostenpflichtig wird ( Art. 66 Abs. 1 und 3
BGG ) und - soweit im vorliegenden Verfahren Uberhaupt gestellt - das Gesuch um

K ostenbefreiung wegen mutwilliger, aussichtsloser Rechtsmittel einlegung abzuweisen ist (
Art. 64 BGG),

erkennt das Bundesgericht:

1.

Auf die Eingabe vom 30. Mai 2008 wird nicht eingetreten.

2.

Die Gerichtskosten von Fr. 500.- werden der Beschwerdeftihrerin/Gesuchstellerin auferlegt.
3.

Dieses Urteil wird den Parteien, dem Verwaltungsgericht des Kantons Thurgau und dem
Staatssekretariat fur Wirtschaft schriftlich mitgeteilt.

Luzern, 10. Juni 2008

Im Namen der |. sozialrechtlichen Abteilung
des Schwei zerischen Bundesgerichts

Der Prasident: Der Gerichtsschreiber:
Ursprung Grinvogel
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