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Erwagungen

E.1

Lelitige porté devant le tribunal cantonal concerne I'exécution de la convention réglant la
fin des rapports de travail entre C. et laVille de Geneve, singulierement le point

de savoir si la part employé des cotisations sociales cal culées sur la somme de 149'293 fr.
70 (soit 7'569 fr. 20) doit étre prise en charge par I'employeur en vertu de |I'accord conclu
entre les parties. 1l sagit d'une contestation pécuniaire en matiére de rapports de travail de
droit public dont lavaleur litigieuse est inférieure a 15'000 fr. et qui ne souléve pas une
guestion juridique de principe. Par conségquent, elle ne peut pas faire I'objet d'un recours en
matiere de droit public (art. 85a. 1let. beta. 2 LTF). C'est donc a bon droit que le
recourant a choisi lavoie du recours constitutionnel subsidiaire (art. 113LTF).

E.21

Laqualité pour recourir, par lavoie du recours constitutionnel, est définieal’ art. 115 LTF .
En particulier, le recourant doit avoir un intérét juridigue al'annulation ou ala modification
de ladécision attaquée (let. b). D'apreslajurisprudence ( ATF 133 | 185 consid. 3 p. 190 et
6.3 p. 200; 133 11 249 consid. 1.3.2 p. 253), lanotion d'intérét juridique, al' art. 115LTF,
correspond a celle d'intérét juridiquement protégé au sensdel'ancien I art. 88 OJ qui était
exigeé pour former un recours de droit public. Les intéréts que e recourant invoque doivent
étre protégeés soit par une regle du droit fédéral ou du droit cantonal, soit directement par un
droit fondamental spécifique. La position juridiquement protégée peut aussi découler d'une
assurance donnée par I'autorité ou d'un accord contractuel (par exemple arrét 1P.70/1999 du
23 mars 1999 consid. 1; voir également JEAN-MAURICE FRESARD, in Commentaire de
laLTF, 2009, n. 7 ad art. 115 LTF ). En revanche, l'interdiction générale de I'arbitraire de I'
art. 9 Cst. ne confére pas a elle seule une position juridiquement protégée au sensdel’ art.
115 lettreb LTF (cf. ATF 1331 185 consid. 6.1 p. 197 s. et 6.3 p. 200).

E.22

En I'espece, | e recourant fonde sa prétention sur la convention qu'il a conclue avec I'intimé
dans le cadre de larésiliation de ses rapports de service. Dans cette mesure, et contrairement

ace que soutient I'intimé, C. peut se prévaloir d'un intérét juridiquement protégé a
I'annulation du jugement entrepris qui rejette cette prétention.
E.31

Dansun grief d'ordre formel qu'il convient d'examiner en premier lieu, le recourant se plaint
d'une violation de son droit d'étre entendu au sensdeI' art. 29 al. 2 Cst. , notamment pour



défaut de motivation du jugement entrepris. L'autorité cantonale n'aurait pas répondu ala
question de savoir si la convention du 4 octobre 2007 obligeait la Ville de Genéve a payer
dans leur entier les charges sociales sur le montant verse atitre de complément de pension,
guestion qui constituait pourtant I'unique objet du litige.

E.3.2

Lajurisprudence a déduit du droit d'étre entendu ( art. 29 a. 2 Cst. ) le devoir pour lejuge
de motiver sa décision, afin que le justiciable puisse la comprendre, la contester utilement
Sil y alieu et exercer son droit de recours a bon escient. Pour répondre a ces exigences, le
juge doit mentionner, au moins briévement, les motifs qui I'ont guidé et sur lesquelsil a
fondé sa décision, de maniére a ce que |'intéressé puisse se rendre compte de la portée de
celle-ci et I'attaquer en connaissance de cause. || n'atoutefois pas I'obligation d'exposer et
de discuter tous les faits, moyens de preuve et griefsinvoqués par les parties, mais peut au
contraire se limiter al'examen des questions décisives pour I'issue du litige ( ATF 134 | 83
consid. 4.1 p. 88 et les arréts cités).

E.33

Quoi qu'en dise le recourant, il ressort clairement des considérants du jugement attaqueé (9 et
10) que les juges cantonaux ont abouti ala conclusion que laVille de Geneve n‘avait pas a
prendre en charge la part employé des cotisations sociales dues sur le montant verse a
I'assurance Y. . A cet égard, le Tribunal administratif aretenu que C. ne
pouvait rien tirer en safaveur de la clause 4 de ladite convention qui était muette sur la
guestion des cotisations sociales, ni de laclause 6 de celle-ci qui réglait une situation
différente. L'autorité cantonale est donc entrée en matiére sur le fond du litige et adonné les
motifs pour lesquels elle argjeté I'action pécuniaire. Ces motifs sont brefs mais suffisants

pour permettrea C. de contester la décision cantonale en connai ssance de cause,
ce que démontre d'ailleurs le contenu de son recours constitutionnel.
E.34

Pour le surplus, on ne comprend pas |'argumentation du recourant selon laquelle son droit
d'étre entendu aurait également été viol é «dans la mesure ou, a aucun moment, [il] n'apu se
douter que le Tribunal jugerait cette affaire sur la base de motifs effectivement exorbitants
au litige». En fait, les juges cantonaux ont simplement précisé que le point de savoir si le
montant de 149293 fr. 70 était ou non soumis au prélévement de cotisations sociales
échappait al'objet du litige opposant |e recourant a son ancien employeur. || semble
pourtant évident que la perception en tant que telle de cotisations sociales sur la somme en
cause reléve des différentes lois de |'assurance sociale applicables en la matiere et ressortit a
la compétence des autorités désignées dans ces lois (en I'occurrence la Caisse cantonale
genevoise de compensation). Le grief de laviolation du droit d'étre entendu doit par
conséquent étre rejeté.

E.41

Sur lefond, le recourant invoque le grief d'arbitraire. L'autorité cantonale aurait dii constater
gue laVille de Genéve n'avait pas respecté ses engagements en déduisant 7'569 fr. 20 atitre
de cotisations sociaes de son traitement brut du mois de décembre 2007. En effet, la
convention du 4 octobre 2007 ne prévoyait pas que la somme de 149'293 fr. 70 serait
soumise a des déductions sociales et encore moins que celles-ci seraient a sa charge, de
sorte qu'il pouvait de bonne foi penser qu'il sagissait d'un montant net. Il était d'autant plus
conforté dans cette idée qu'il était mentionné dans la clause 6 de la convention que ses



propres cotisations AV S seraient payées par la Ville de Genéve du ler janvier 2008 jusqu'a
ce quil atteigne I'ége de laretraite.

E.42

Selon lajurisprudence, I'arbitraire ne résulte pas du seul fait qu'une autre solution pourrait
entrer en considération ou méme qu'elle serait préférable; le Tribunal fédéral n'annule la
décision attaguée que lorsgue celle-ci est manifestement insoutenable, qu'elle se trouve en
contradiction claire avec la situation de fait, qu'elle viole gravement une norme ou un
principe juridique indiscuté, ou encore lorsqu'elle heurte de maniére choquante le sentiment
delajustice et de I'équité; pour qu'une décision soit annulée pour cause d'arbitraire, il ne
suffit pas que la motivation formulée soit insoutenable, maisil faut encore que la décision
apparaisse arbitraire dans son résultat ( ATF 135V 2 consid. 1.3 p. 4; 134 | 263 consid. 3.1
p. 265).

E.4.3

En présence d'une indemnité ou d'une prestation ayant une relation quel conque avec les
rapports de service - comme c'est le cas en I'espece - il se pose inévitablement la question du
prélévement des cotisations de |'assurance sociale. Le régime légal dispose qu'un revenu
déterminant au sensdel’ art. 5a. 2 LAV S donne lieu a des cotisations paritaires,
c'est-a-dire a charge respectivement du salarié et de I'employeur (art. 3et 12 LAVS). Cet
aspect ne pouvait échapper au recourant qui était au demeurant assisté d'un avocat lors des
négociations avec I'intimeé sur les modalités de son départ alaretraite. En I'occurrence, la
clause qui prévoit le versement d'une somme de 149'293 fr. 70 en safaveur ne contient
aucune indication sur le caractere net de ce montant. On ne voit dés lorsrien d'arbitraire a
considérer qu'a défaut d'une disposition expresse des parties dérogeant au systeme légal,
c'est celui-ci qui sapplique. A l'inverse de ce que prétend le recourant, la clause 6 de la
convention montre bien plutét que la Ville de Genéve entendait y déroger uniquement pour
ce qui concerne les cotisations AV S du recourant apres le ler janvier 2008. Dans ces
conditions, le reproche d'arbitraire adressé au tribunal cantonal est injustifié et le recours
doit étre regjeté.

E.5

Vul'issue du litige, lesfrais de la cause sont mis ala charge du recourant qui succombe (
art. 66 al. 1 LTF). L'intimé ne peut pas prétendre d'indemnité de dépens (art. 68 a. 3LTF

).
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