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Regeste

Invalidenversicherung (vorinstanzliches Verfahren; unentgeltliche Rechtspflege) |
Invalidenversicherung

Erwagungen

E.1l

Die durch Zwischenentscheid verfligte Ablehnung der unentgeltlichen Rechtspflege ist
nach der zu Art. 93 BGG ergangenen standigen Rechtsprechung sel bststéandig mit
Beschwerde anfechtbar, da der Beschwerdeftihrerin sonst ein nicht wieder gutzumachender
Nachteil droht, dies allein schon wegen der unter Fristansetzung erfolgten Erhebung eines
Kostenvorschusses (vgl. BGE 139V 600 ; SVR 2009 UV Nr. 12 S. 49 E. 2 [= Urteil

8C _530/2008]; Urteile 9C_598/2015 vom 4. November 2015 E. 2 und 8C_646/2015 vom
18. Dezember 2015 E. 1). Auf die Beschwerde ist daher einzutreten.

E.21

Nach Art. 29 Abs. 3 BV hat jede Person, die nicht Gber die erforderlichen Mittel verfigt,
Anspruch auf unentgeltliche Rechtspflege, wenn ihr Rechtsbegehren nicht aussichtslos
erscheint; soweit es zur Wahrung ihrer Rechte notwendig ist, hat sie ausserdem Anspruch
auf unentgeltlichen Rechtsbeistand.

E.22

Als aussichtslos sind nach der bundesgerichtlichen Praxis Prozessbegehren anzusehen, bei
denen die Gewinnaussichten betréachtlich geringer sind als die Verlustgefahren und die
deshalb kaum al's ernsthaft bezeichnet werden kdnnen. Dagegen gilt ein Begehren nicht as
aussichtslos, wenn sich Gewinnaussichten und V erlustgefahren ungefahr die Waage halten
oder jene nur wenig geringer sind als diese. Massgebend ist, ob eine Partel, die Gber die
nétigen Mittel verfiigt, sich bei verniinftiger Uberlegung zu einem Prozess entschliessen
wirde (BGE 139111 396 E. 1.2 S. 397; 138111 217 E. 2.2.4 S. 218). Wie es sich damit
verhdlt, pruft das Bundesgericht in tatsichlicher Hinsicht unter dem Blickwinkel der
Willkdr, in rechtlicher Hinsicht grundsétzlich mit freier Kognition (BGE 1291 129 E. 2.3.1
S. 136 mit Hinweisen; Urtell 8C_646/2015 vom 18. Dezember 2015 E. 2.2). Esist dabei
nicht Aufgabe des Bundesgerichts, dem Sachgericht vorgreifend zu prifen, ob das vom
Beschwerdefiihrer im kantonalen Verfahren gestellte Begehren zu schiitzen sei oder nicht,
sondern lediglich, ob der von der bedirftigen Partel verfolgte Rechtsstandpunkt im Rahmen
des sachlich Vertretbaren liegt beziehungswei se nicht von vornherein unbegriindet
erscheint (BGE 119111 113 E. 3a S. 115). Das vorinstanzliche Gericht hat sich bei der
Beurteilung der Aussichtslosigkeit der Prozessbegehren im Rahmen des Entscheids Uber die
unentgeltliche Rechtspflege auf eine vorlaufige und summarische Beurteilung der
Prozessaussichten zu beschrénken (Urteil 4A_336/2008 vom 2. September 2008 E. 5.2).



E.3.1

Die Qualifizierung der ihm eingereichten Beschwerde als aussichtslos begriindete das
kantonale Gericht in der angefochtenen Verfligung vom 24. November 2015 damit, dass das
Verhalten der Beschwerdefuhrerin klar ihr fehlendes Interesse an der gebotenen
Hilfestellung bei der Stellensuche (Stellenvermittlung) gezeigt habe. Die gegen die
Nichteintretensverfiigung vom 10. August 2015 erhobene Beschwerde erscheine deshalb
nach summarischem Studium der Aktenlage als aussichtsl os, sodass das Gesuch um
unentgeltliche Rechtspflege und Beiordnung ihres Vertreters als amtlicher (unentgeltlicher)
Rechtsbeistand abzuweisen sei.

E.32

In materieller Hinsicht Uberzeugt diese Beurteilung. Weder ist sie rechtswidrig noch beruht
sie auf unrichtigen Sachverhaltsfeststellungen, wasin der Beschwerdeschrift denn auch
nicht behauptet wird. Die Beschwerdefhrerin hatte - seinerzeit mit Unterstiitzung der
Invalidenversicherung - eine Anlehre als Coiffeuse absolviert, in der Folge jedoch mangels
eidgendssischer Anerkennung ihres Abschlusses keine entsprechende Stelle finden kénnen.
Es standen zuletzt die Mdglichkeit einer erweiterten Ausbildung (Lehre mit Erwerb eines
Eidgendssischen Fachzeugnisses [EFZ]) und - als Alternative dazu - die Aufnahme einer
Tatigkeit als Verkauferin im Detailhandel zur Diskussion. Hinsichtlich des definitiv
einzuschlagenden Weges blieb die Beschwerdefiihrerin unschliissig, was wohl als
Hauptgrund daftr zu sehen ist, dass die Anhandnahme der Stellenvermittlung ins Stocken
geriet. Bel beiden Varianten jedoch wére die IV-Stelle jedenfalls jederzeit bereit gewesen,
iIm Sinne einer Stellenvermittlung behilflich zu sein, was sie der Versicherten mit Schreiben
vom 15. und 29. April 2015 denn auch - verbunden mit der Aufforderung zur Mitwirkung
unter Fristansetzung - ausdrticklich bekannt gegeben hat. Ihr gegeniiber kann insoweit
jedenfalls keinerlei Vorwurf gemacht werden. Die Beschwerdefihrerin ihrerseits hingegen
traf Uber Monate hinweg keine Anstalten, um ihr berufliches Fortkommen aktiv zu fordern
statt es gar selbst zu behindern. Damit hétte sie dem - primér zwar von der Verwaltung zu
beachtenden - angesichts der im Raum stehenden zusétzlichen Ausbildung aber durchaus
auch in ihrem eigenen Interesse liegenden Beschleunigungsgebot entgegengekommen
konnen. Da dies Uber 1angere Zeit unterblieben ist, scheint das schliesslich - wie zuvor
angedroht - verfugte Nichteintreten auf ihr Anliegen, eine Arbeitsvermittlung zu erhalten,
zumindest bei der - im aktuellen Verfahrensstadium korrekten (E. 2.2 hievor) -
summarischen Prifung folgerichtig. Dass die Vorinstanz das dagegen ergriffene
Rechtsmittel als aussichtslos betrachtete und deswegen nicht bereit war, die beantragte
unentgeltliche Rechtspflege zu gewahren, ist unter diesen Umsténden nicht zu beanstanden.

E.33

Daran vermogen auch die in der Beschwerdeschrift erhobenen Einwénde formeller Art
nichts zu &ndern. Dass die Vorinstanz der ihr eingereichten Beschwerde - wiederum bei
bloss summarischer Prifung (E. 2.2 hievor) - wegen der darin in formeller Hinsicht
erhobenen Kritik an der administativen Erledigungsart mittels Nichteintreten keine
nennenswerten Erfolgsaussichten einzuraumen bereit war, ist vor dem Hintergrund der
Regelung in Art. 43 ATSG nicht zu beanstanden. Diese Bestimmung sieht in Abs. 3 Satz 1
ausdriicklich vor, dass bel unentschuldbar ausbleibender Erfillung der Auskunfts- und
Mitwirkungspflicht eines L eistungsansprechers aufgrund der Akten verfligt oder die
Erhebungen eingestellt und Nichteintreten beschlossen werden kann. Im Zeitpunkt des
Verflgungserlasses am 10. August 2015 ging es einzig darum, den Anspruch auf noch zu



erbringende L eistungen abzukl&ren. Nachdem diesbeziigliche Erkenntnisse aus allein von
der Beschwerdefuhrerin zu vertretenden Grinden verunmdglicht wurden, ist kaum
ersichtlich, inwiefern deren Leistungserwartungen anders als durch Nichteintreten hétte
begegnet werden konnen. Ebenso wenig ist aufgrund der Aktenlage auszumachen,
inwiefern die BeschwerdefUhrerin Uber die Folgen ihres Verhaltens vorgangig nicht
hinreichend informiert worden sein sollte. Auch unter diesem Aspekt erscheinen die
Erfolgsaussichten der bei der Vorinstanz anhangig gemachten Beschwerde nicht in einem
gunstigeren Licht. Insbesondere die Aufforderung zur Mitwirkung vom 29. April 2015
beliess kaum mehr Raum fur irgendwel che Missverstandnisse oder Unklarheiten. Im
Rahmen der Prifung des Anspruches auf unentgeltliche Rechtspflege konnte das kantonale
Gericht nach dem Gesagten insgesamt durchaus auf Aussichtslosigkeit der Beschwerde
erkennen.

E.41

Die Ausfuhrungen in der Beschwerdeschrift bieten dem Bundesgericht somit keine
Veranlassung, die angefochtene vorinstanzliche Verfiigung vom 24. November 2015
antragsgemass aufzuheben.

E.42

Das Gesuch um aufschiebende Beschwerdewirkung ist bereits dadurch gegenstandsios
geworden, dass das kantonale Gericht - nachdem es vom ergriffenen Rechtsmittel ans
Bundesgericht Kenntnis erhalten hatte - die zur Bezahlung des verlangten

K ostenvorschusses gesetzte Frist mit Verfiigung vom 4. Januar 2016 ausgesetzt hat. Der
Beschwerdeflihrerin muss indessen die Moglichkeit eingeraumt werden, den verlangten

K ostenvorschuss noch zu bezahlen, wofr ihr die Vorinstanz eine neue Frist ansetzen wird.

E.5

Das Verfahren ist kostenpflichtig ( Art. 65 BGG ). Die Gerichtskosten werden der
Beschwerdefiihrerin als unterliegender Partei auferlegt ( Art. 66 Abs. 1 BGG ). lhrem
Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege fur das bundesgerichtliche Verfahren (im Sinne der
vorlaufigen Befreiung von den Gerichtskosten und der Gewdahrung der unentgeltlichen

V erbeistdndung) kann indessen entsprochen werden, da die Bedurftigkeit ausgewiesen ist,
die Beschwerde nicht al's aussichtslos zu bezeichnen und die Vertretung durch eine
Rechtsanwéltin oder einen Rechtsanwalt geboten war ( Art. 64 Abs. 1 und 2 BGG).
Ausdricklich wird auf Art. 64 Abs. 4 BGG aufmerksam gemacht, wonach die begiinstigte
Partel der Gerichtskasse Ersatz zu leisten haben wird, wenn sie spéter dazu im Stande ist.
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