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|. soziarechtliche Abteilung

Besetzung

Bundesrichter Maillard, Président,
Gerichtsschreiber Griinvogel.
Verfahrensbeteiligte

A. ,

Beschwerdefuhrerin,

gegen

Arbeitslosenkasse des Kantons Ziirich, Zurcherstrasse 8, 8400 Winterthur,
Beschwerdegegnerin.

Gegenstand

Arbeitslosenversicherung (Prozessvoraussetzung),
Beschwerde gegen den Entscheid des Sozialversicherungsgerichts des Kantons Zirich
vom 30. September 2020 (AL.2020.00177).

Nach Einsicht

in die Beschwerde vom 3. Dezember 2020 (Poststempel) gegen den Entscheid des
Sozialversicherungsgerichts des Kantons Zurich vom 30. September 2020,

in Erwéagung,

dass ein Rechtsmittel geméss Art. 42 Abs. 1 und 2 BGG unter anderem die Begehren und
deren Begriindung zu enthalten hat, wobei in der Begriindung in gedrangter Form
darzulegen ist, inwiefern der angefochtene Akt Recht verletzt,



dass dabei konkret auf die fur das Ergebnis des angefochtenen Entscheids massgeblichen
Erwégungen der Vorinstanz einzugehen und im Einzelnen zu zeigen ist, welche
Vorschriften und weshalb sie von der Vorinstanz verletzt worden sind ( BGE 134V 53 E.
3.3S.60und 1331V 286 E. 1.4 S. 287), wéahrend rein appellatorische Kritik nicht gentgt
(vgl.BGE 1361 65E. 1.3.1S.68und 134 11 244 E. 2.1f. S. 2451.),

dass die Feststellung des Sachverhalts in Arbeitslosenversicherungsstreitigkeiten nur geriigt
werden kann, wenn sie offensichtlich unrichtig ist oder auf einer Rechtsverletzung im Sinne
von Art. 95 BGG beruht und wenn die Behebung des Mangels fir den Ausgang des
Verfahrens entscheidend sein kann ( Art. 97 Abs. 1 BGG ),

dass das kantonale Gericht in Auseinandersetzung mit den Parteivorbringen und Wardigung
der Akten zur Uberzeugung gelangt ist, der von der Verwaltung mit Einspracheentscheid
vom 11. Juni 2020 festgel egte Taggel danspruch von 380 Tagen erweise sich als rechtens,

dass es auch ndher darlegte, weshab der Beschwerdefihrerin fir das Verfahren vor dem
kantonalen Gericht kein Rechtsvertreter beizugeben war,

dass die Beschwerdefhrerin die Nichtberlicksi chtigung von vor der Vorinstanz geltend
gemachten Umstanden rigt, ohne indessen darzutun, inwiefern diese fur die
Entscheidfindung von massgeblicher Bedeutung gewesen sein sollen ( Art. 97 Abs. 1 BGG

),

dass sich auch die weiteren VVorbringen auf eine letztinstanzlich nicht zulssige
appellatorische Kritik des angefochtenen Entscheids beschranken, ohne konkret auf das
vom kantonalen Gericht Erwogene einzugehen und aufzuzeigen, inwiefern die Vorinstanz
gegen Bundesrecht verstossen haben soll; lediglich den Geschehensablauf zu schildern und
daraus auf eine ungerechte, herzlose Missachtung der Umstande zu schliessen, reicht genau
S0 wenig aus, wie die vorinstanzliche Verfahrensfihrung als unfair zu bezeichnen,

dass dieser Begriindungsmangel offensichtlich ist,

dass deshalb im vereinfachten Verfahren nach Art. 108 Abs. 1 lit. b BGG auf die
Beschwerde nicht einzutreten ist,

dass in Anwendung von Art. 66 Abs. 1 Satz 2 BGG ausnahmsweise auf die Erhebung von
Gerichtskosten verzichtet werden kann,

erkennt der Prasident:

1.

Auf die Beschwerde wird nicht eingetreten.
2.

Es werden keine Gerichtskosten erhoben.
3.

Dieses Urteil wird den Parteien, dem Sozialversicherungsgericht des Kantons Zurich, dem
Staatssekretariat fur Wirtschaft (SECO) und dem Amt fur Wirtschaft und Arbeit des
Kantons Zirich schriftlich mitgeteilt.

Luzern, 11. Dezember 2020
Im Namen der |. sozialrechtlichen Abteilung



des Schwei zerischen Bundesgerichts
Der Prasident: Maillard
Der Gerichtsschreiber: Grinvogel
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