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Regeste

Unfallversicherung | Unfallversicherung

Erwagungen

E.1l

Streitig und zu prifen ist, ob die BeschwerdefUhrerin aus dem Unfall vom 11. Februar 2002
ab 16. August 2004 weiterhin Anspruch auf Leistungen der obligatorischen
Unfallversicherung hat. Der Taggeldanspruch bis 15. August 2004 ist |etztinstanzlich nicht
umstritten. Die massgeblichen Rechtsgrundlagen sind im angefochtenen Entscheid und im
Einspracheentscheid, auf den die Vorinstanz verweist, zutreffend dargel egt. Hervorzuheben
ist, dass die Leistungspflicht des Unfallversicherers nebst anderem einen nattirlichen und
adaguaten Kausalzusammenhang zwischen dem Unfall und dem eingetretenen Schaden
voraussetzt. Liegt eine Gesundheitsschadigung mit einem klaren organischen Substrat vor,
kann der adaquate Kausalzusammenhang in der Regel ohne weiteres zusammen mit dem
natUrlichen Kausalzusammenhang bejaht werden. Anders verhdlt es sich bei nattirlich
unfallkausalen, aber organisch nicht objektiv ausgewiesenen Beschwerden. Hier |asst sich
die Adaguanzfrage nicht ohne eine besondere Prifung beantworten. Dabei ist vom
augenfalligen Geschehensablauf auszugehen, und es sind je nachdem weitere
unfallbezogene Kriterien einzubeziehen. Bei psychischen Fehlentwicklungen nach Unfall
werden diese Adaguanzkriterien unter Ausschluss psychischer Aspekte geprtift, wahrend
nach der sog. Schleudertrauma-Praxis, welche bel Schleudertraumen und &quivalenten
Verletzungen der HWS sowie Schadel-Hirntraumen zur Anwendung gelangt, auf eine
Differenzierung zwischen physischen und psychischen Komponenten verzichtet wird (zum
Ganzen: BGE 134V 109 E. 2.1 S. 112 mit Hinweisen). Anzufiigen bleibt, dass das
Bundesgericht die Schleudertrauma-Praxis jungst prazisiert hat (BGE 134V 109 E. 9 und
10 S. 121 ff.).

E.21

Das kantonale Gericht hat erwogen, im Bereich der HWS liege keine organisch objektiv
ausgewiesene Unfallfolge vor, welche ab 16. August 2004 noch bestandene Beschwerden
zu erkldren vermoge. Diese im angefochtenen Entscheid einlésslich begriindete Beurteilung
ist nach Lage der medizinischen Akten richtig. Was die Versicherte vortragen lasst, fihrt zu
keinem anderen Ergebnis: Die im Gutachten der Klinik Y. vom 14. Januar 2004
beschriebenen Befunde (cervicale Druckdolenzen, paravertebraler Hartspann, leichte
Einschrankungen der HWS-Beweglichkeit) gestatten nicht den Schluss auf ein klar
fassbares organisches Substrat. Dies hat das Bundesgericht wiederholt festgestellt (vgl. aus
jungster Zeit etwa Urteile 8C_806/2007 vom 7. August 2008, E. 8, insbes. E. 8.3, und
8C_369/2007 vom 6. Mai 2008, E. 3, je mit Hinweisen). Die von der Versicherten
erwahnten Urteile U 442/06 vom 17. September 2007 und U 155/05 vom 6. September



2006 rechtfertigen kein anderes Ergebnis. Gleiches gilt fir den in der Beschwerde
erwahnten Rontgenbericht vom 17. Oktober 2003, welcher nicht die HWS betrifft. Was
sodann die mittels MRI-Untersuchung der HWS vom 27. September 2002 festgestellte
diskrete Chrondrose betrifft, hat es mit der Feststellung sein Bewenden, dass diesem Befund
von érztlicher Seite keine relevante Bedeutung fur aufgetretene Beschwerden beigemessen
wurde. Auch eine Unfallkausalitét wurde nicht bestatigt.

E.22

Der natirliche Kausal zusammenhang zwischen dem Unfall vom 11. Februar 2002 und den
noch bestehenden Beschwerden im Bereich der HWS ist geméss dem diesbeziiglich nicht
umstrittenen vorinstanzlichen Entscheid gegeben. Wie das kantonale Gericht welter
zutreffend erwogen hat, bedarf die Adaguanzfrage einer besonderen Prifung, da es nach
dem Gesagten an organisch objektiv ausgewiesenen Unfallfolgen fehlt (E. 1 und 2.1
hievor). Diese Prifung hat das kantonale Gericht nach der Schleudertrauma-Praxis
vorgenommen. Dagegen werden von keiner Seite Einwendungen erhoben.

E.23

Die Vorinstanz hat den Unfall vom 11. Februar 2002 als mittel schweres Ereignisim
Grenzbereich zu den leichten Unféllen eingestuft. Das ist aufgrund des augenfélligen
Geschehensablaufes im Lichte der Rechtsprechung zur Unfallschwere bei
Auffahrkollisionen auf ein (haltendes) Fahrzeug (RKUV 2005 Nr. U 549 S. 236, U 380/04,
E. 5.1.2 mit Hinweisen) richtig und nicht umstritten. Von den weiteren massgeblichen
Kriterien mussten demnach flr eine Bejahung des adaquaten K ausalzusammenhanges
entweder ein einzelnes in besonders ausgepragter Weise oder aber mehrere in gehaufter
oder auffallender Weise gegeben sein (BGE 134V 109 E. 10.1 S. 126f., 117V 359 E. 6a
S. 367).

E. 231

Die Adaquanzkriterien wurden teilweise durch BGE 134 V 109 modifiziert. Das kantonale
Gericht hat sie noch in ihrer friheren Fassung geprift und ist zum Ergebnis gelangt, es
lagen lediglich und nicht in besonders ausgepragter Weise digjenigen der
Dauerbeschwerden sowie des Grades und der Dauer der Arbeitsunfahigkeit vor. Die
Versicherte |&sst geltend machen, es seien mehrere der massgeblichen Kriterien in der
friheren wie auch in der gednderten Umschreibung teilweise in ausgepragter Weise
gegeben.

E.23.2

Ohne weiteres zu verneinen sind unbestrittenermassen die (unveranderten) Kriterien der
besonders dramatischen Begleitumstande oder besonderen Eindriicklichkeit des Unfalls und
der arztlichen Fehlbehandlung, welche die Unfallfolgen erheblich verschlimmert.

E.233

Entgegen der von der Versicherten vertretenen Auffassung sind auch die folgenden drei
Kriterien nicht erfillt: Dies gilt zunéchst fir das (unveranderte) Kriterium der Schwere oder
besonderen Art der erlittenen Verletzungen. Es traten weder schleudertraumatypische
Beschwerden in besonders schwerer Weise auf, noch wurde das Beschwerdebild durch
besondere Umstande, wie etwa eine ungunstige K érperhaltung beim Unfall, beeinflusst,
noch waren gravierende zusétzliche Verletzungen zu verzeichnen (vgl. BGE 134 V 109 E.
10.2.2 S. 128 f.). Namentlich findet in den Akten keine Stlitze, dass ein VVorzustand im



Ruckenbereich einen relevanten Einfluss gehabt hat, wie die Versicherte geltend machen
l&sst. An medizinischer Behandlung ist zun&chst eine rund einmonatige stationére
Rehabilitation zu verzeichnen. Weiter wurde im Wesentlichen ein- bis zweimal wochentlich
Physiotherapie durchgefihrt, wobel allerdings (unter anderem wahrend Auslandferien)
erhebliche behandlungsfreie Zeitraume zu verzeichnen waren. Zudem wurden phasenweise
komplement&rmedizinische M assnahmen vorgenommen sowie Medikamente
eingenommen, und es fanden periodisch arztliche Beratungen statt. Dies ales gentigt nicht,
um auf eine fortgesetzt spezifische, belastende &rztliche Behandlung (frihere
Umschreibung des Kriteriums: ungewdhnlich lange Dauer der arztlichen Behandlung)
schliessen zu kénnen. Um das (unverénderte) Kriterium des schwierigen Heilungsverlaufs
oder besonderer Komplikationen bejahen zu kénnen, missten besondere Griinde vorliegen,
welche die Heilung beeintréchtigt haben. Solche Griinde sind nicht erkennbar. Die geltend
gemachte Hartnackigkeit der aufgetretenen Beschwerden gentigt nicht (zum Ganzen: Urteil
8C_57/2008 vom 16. Mai 2008, E. 9.6.1 mit Hinweis).

E.234

Es verbleiben die Kriterien der erheblichen Beschwerden (friher: Dauerbeschwerden) und
der erheblichen Arbeitsunfahigkeit trotz ausgewiesener Anstrengungen (fruher: Grad und
Dauer der Arbeitsunfahigkeit). Selbst wenn indessen beide Kriterien bejaht wirden, wére
keine Haufung adaquanzrelevanter Faktoren gegeben. Zudem liegen die besagten Kriterien
jedenfalls nicht in besonders ausgepragter oder auffallender Weise vor. Soweit die
Versicherte hinsichtlich der Arbeitsunfahigkeit eine andere Auffassung vertritt, kann ihr
nicht gefolgt werden. Dem stiinde zum einen entgegen, dass schon kurz nach dem Unfall
zumindest teillweise wieder Reinigungsarbeiten in eéinem Zweitarbeitsverhaltnis verrichtet
werden konnten. Zum anderen ist der gezeigte Einsatz der Versicherten zur
Wiedererlangung der Arbeitsfahigkeit zwar anerkennenswert. Er ist aber nicht als derart
Uberdurchschnittlich zu betrachten, dass dies das Kriterium als besonders ausgepragt erfillt
erscheinen liesse.

E.24

Zusammenfassend hat das kantonale Gericht den adaquaten K ausalzusammenhang
zwischen dem Unfall vom 11. Februar 2002 und den noch bestehenden Beschwerden im
Bereich der HWS und damit die Leistungspflicht der SUVA zu Recht verneint. An diesem
Ergebnis vermdgen samtliche weiteren Vorbringen der Versicherten nichts zu éndern.

E.3

Soweit die Versicherte mit dem Hinweis auf die Rontgenuntersuchung vom 15. Oktober
2003 (vgl. E. 2.1 hievor) eine Unfallkausalitét von noch bestehenden Beschwerden im
lumbalen Ruckenbereich geltend machen wollte, kdnnte ihr nicht gefolgt werden. Aus dem
Bericht vom 17. Oktober 2003 Uber diese Untersuchung ergibt sich - wie auch aus den
ubrigen medizinischen Akten - keine organisch objektiv ausgewiesene Unfallfolge. Damit
waére auch hier der adagquate K ausalzusammenhang zu prifen und jedenfalls zu verneinen.

E.4

Die Gerichtskosten sind der BeschwerdefUhrerin als der unterliegenden Partei aufzuerlegen
(Art. 66 Abs. 1 BGG ). Die unentgeltliche Rechtspflege im Sinne der vorlaufigen
Befreiung von den Gerichtskosten kann gewahrt werden ( Art. 64 BGG ), dadie
Bedurftigkeit, wenn auch als Grenzfall, zu begjahen ist und die Beschwerde nicht als
aussichtslos zu bezeichnen war ( BGE 125V 201 E. 4aS. 202 und 371 E. 5b S. 372, je mit



Hinweisen). Eswird indessen ausdriicklich auf Art. 64 Abs. 4 BGG aufmerksam gemacht,
wonach die beglnstigte Partel der Gerichtskasse Ersatz zu leisten haben wird, wenn sie
spater dazu im Standeist.
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