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Erwagungen

E. 1

Das Bundesgericht pruft von Amtes wegen und mit freier Kognition, ob ein Rechtsmittel
zuldssigist (BGE 135111 212 E. 1 S. 216 mit Hinweisen).

E.21

Das BGG unterscheidet in Art. 90 bis 93 zwischen End-, Teil- sowie Vor- und
Zwischenentscheiden und schafft damit eine fur alle Verfahren einheitliche Terminologie.
Ein Endentscheid ist ein Entscheid, der das Verfahren prozessua abschliesst ( Art. 90 BGG
), sei diesmit einem materiellen Entscheid oder Nichteintreten, z.B. mangels Zustandigkeit.
Der Tellentscheid ist eine Variante des Endentscheids. Mit ihm wird Gber eines oder einige
von mehreren Rechtsbegehren (objektive und subjektive Klagehaufung) abschliessend
befunden. Es handelt sich dabel nicht um verschiedene materiellrechtliche Tellfragen eines
Rechtsbegehrens, sondern um verschiedene Rechtsbegehren. Vor- und Zwischenentscheide
sind alle Entscheide, die das Verfahren nicht abschliessen und daher weder End- noch
Tellentscheid sind; sie kdnnen formell- und materiellrechtlicher Natur sein.

E.22

Ruckwei sungsentscheide sind grundsétzlich Zwischenentscheide, welche nur unter den
Voraussetzungen von Art. 92 oder 93 BGG beim Bundesgericht anfechtbar sind, auch wenn
damit Uber materielle Tellaspekte der Streitsache entschieden wird. Wenn jedoch der
unteren Instanz, an welche zurtickgewiesen wird, kein Entscheldungsspiel raum mehr
verbleibt und die Rickweisung nur noch der Umsetzung des oberinstanzlich Angeordneten
dient, handelt es sich in Wirklichkeit um einen Endentscheid (SVR 2008 1V Nr. 39,
9C_684/2007 E. 1.1).

E.23

Mit Entscheid vom 26. Juni 2013 stellte die Vorinstanz unter anderem fest, dass der
Versicherte entgegen der Ansicht der SWICA nicht nur bis 30. September 2007, sondern
bis 31. Januar 2009 Anspruch auf Taggeldleistungen hat. Da der Versicherung damit
diesbeziiglich kein Entscheidungsspielraum mehr verbleibt, handelt es sich bei diesem
Entscheid, soweit er Taggeldleistungen betrifft, um einen Endentscheid. Soweit mit der
Beschwerde sinngeméass der Entscheid vom 26. Juni 2013 mitangefochten wird, ist darauf -
dadie Rechtsmittelfrist langst abgelaufen ist - nicht einzutreten.

E.31

In Anwendung von Art. 89 Abs. 1 BGG ist zur Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen
Angelegenheiten berechtigt, wer vor der Vorinstanz am Verfahren teilgenommen hat oder
keine Moglichkeit zur Teilnahme erhalten hat (lit. a), durch den angefochtenen Entscheid
oder Erlass besonders beriihrt ist (lit. b) und ein schutzwirdiges Interesse an dessen



Aufhebung oder Anderung hat (lit. c).

Das Erfordernis des besonderen Berthrtseins ( Art. 89 Abs. 1 lit. b BGG ) verlangt, dass die
anfechtende Person vom Entscheid nachteilig und spurbar betroffen ist. Diesist dann der
Fall, wenn das Anfechtungsobjekt bei ihr zu einem objektiven Nachteil oder zu einer
Beeintrachtigung fuhrt oder ihr einen Vortell entzieht (vgl. Urteil 8C_208/2013 vom 3. Juli
2013 E. 3).

E.3.2

Mit hier angefochtenen Entscheid vom 13. August 2014 Gber die

Rechtsverwei gerungsbeschwerde verpflichtet die Vorinstanz die SWICA, den kantonalen
Entscheid vom 26. Juni 2013 zu vollziehen. Materielle V orgaben, welche Uber dasim
rechtskréftigen Entscheid vom 26. Juni 2013 Angeordnete hinausgehen wirden, werden
keine gemacht. Die SWICA bestreitet in ihrer Beschwerde nicht, dass sie verpflichtet sein
wird, die Einsprache des Versicherten vom 28. Mai 2014 gegen die Verfligung vom 25.
April 2014 zu behandeln und hiertber einen Einspracheentscheid zu féllen. Dass sie dabei
den rechtskraftigen kantonalen Entscheid vom 26. Juni 2013 zu beachten haben wird, ist
selbstverstandlich. Esist somit nicht ersichtlich, zu welchem objektiven Nachteil oder zu
welcher Beeintréchtigung der kantonale Entscheid vom 13. August 2014 fUr die
Beschwerdefuhrerin flhren wirde. Ebenfallsist kein Vorteil ersichtlich, der der
Beschwerdefihrerin durch den angefochtenen Entscheid entzogen worden wéare. Somit ist
auf die Beschwerde mangels nachteiliger Betroffenheit der SWICA nicht einzutreten.

E.4

Das Verfahren ist kostenpflichtig ( Art. 65 BGG ). Als unterliegende Partei hat die
Beschwerdefuhrerin die Gerichtskosten zu tragen ( Art. 66 Abs. 1 BGG ). Sie hat dem
Beschwerdegegner Uiberdies eine Partel entschadigung zu entrichten ( Art. 68 Abs. 1 BGG ).
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