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Urteil vom 29. Oktober 2020

|. soziarechtliche Abteilung
Besetzung

Bundesrichter Maillard, Président,
Gerichtsschreiber Griinvogel.
Verfahrensbeteiligte

A. ,

vertreten durch Rechtsanwalt Dr. Kurt Pfau,
Beschwerdefuhrer,

gegen

IV-Stelle des Kantons Zirich,
Rontgenstrasse 17, 8005 Zrich,
Beschwerdegegnerin.

Gegenstand
Invalidenversicherung (Prozessvoraussetzung),

Beschwerde gegen den Entscheid des Sozialversicherungsgerichts des Kantons Zirich vom
17. August 2020 (1VV.2020.00004).

Nach Einsicht

in die Beschwerde vom 15. Oktober 2020 gegen den Entscheid des
Sozialversicherungsgerichts des Kantons Zurich vom 17. August 2020,

in Erwéagung,

dass der BeschwerdefUhrer im vorinstanzlichen Verfahren in dem Sinne obsiegt hat, alsdie
Verflgung der 1V-Stelle vom 15. November 2019 aufgehoben und die Sache an diese



zuriickgewiesen wurde, damit sie weitere Abklarungen tétige und hernach in der Sache neu
verflge,

dass damit ein Zwischenentscheid vorliegt, der nur unter den Voraussetzungen nach Art. 93
Abs. 1 BGG beim Bundesgericht selbststandig anfechtbar ist,

dass dies auch fur die dabei ausgesprochene Kostenfolge gilt (BGE 139V 604 E. 3.2 S.
607; 135111 329E. 1S. 331 ff.; 133V 645E.2 S.647f.),

dass die Zulassigkeit der Beschwerde somit - alternativ - voraussetzt, dass der Entscheid
einen nicht wieder gutzumachenden Nachteil bewirken kann ( Art. 93 Abs. 1 lit. aBGG)
oder dass die Gutheissung der Beschwerde sofort einen Endentscheid herbeiftihren und
damit einen bedeutenden Aufwand an Zeit oder Kosten fr ein weitlaufiges
Beweisverfahren ersparen wiirde ( Art. 93 Abs. 1 1it. b BGG ),

dass weder das eine noch das andere behauptet wird (zur diesbeziiglichen
Begrundungspflicht: BGE 138 111 46 E. 1.2 S. 47; 137 111 324 E. 1.1 S. 3281.; je mit
Hinweisen),

dass abgesehen davon auch nichts Derartiges erkennbar ist (Naheres dazu: BGE 139 V 604
E. 3.2 S. 607 sowie Urteil 8C_378/2016 vom 2. September 2016 E. 2.1, in: SVR 2017 UV
Nr. 2 S. 6),

dass der Zwischenentscheid und damit auch die darin enthaltene Kostenregelung gestiitzt
auf Art. 93 Abs. 3 BGG zusammen mit dem Endentscheid vor Bundesgericht angefochten
werden konnen,

dass, gelangt der Streit nicht mehr vor das kantonale Gericht, etwaweil die IV-Stelleim
Sinne des Beschwerdefiihrers entscheidet, kann direkt im Anschluss an deren Verfigung
die Kostenregelung des hier angefochtenen Entscheids innert der Beschwerdefrist von Art.
100 BGG beim Bundesgericht angefochten werden (vgl. BGE 142V 551 E. 3.3.2 S. 558
und 14211 363 E. 1.1 S. 366 mit Hinweisen),

dass dies zu einem Nichteintreten auf die Beschwerde im vereinfachten Verfahren nach Art.
108 Abs. 1 lit. aBGG und zur Ablehnung des Gesuchs um unentgeltliche Rechtspflege
nach Art. 64 Abs. 1 BGG fihrt,

dass die Gerichtskosten ausgangsgeméass der BeschwerdefUihrerin aufzuerlegen sind ( Art.
66 Abs. 1 und 3BGG),

erkennt der Prasident:

1.

Auf die Beschwerde wird nicht eingetreten.

2.

Das Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege wird abgewiesen.

3.

Die Gerichtskosten von Fr. 300.- werden dem BeschwerdefUhrer auferlegt.
4,

Dieses Urteil wird den Parteien, dem Sozial versicherungsgericht des Kantons Zirich und
dem Bundesamt fur Sozialversicherungen schriftlich mitgeteilt.



Luzern, 29. Oktober 2020

Im Namen der |. sozialrechtlichen Abteilung
des Schwei zerischen Bundesgerichts

Der Président: Maillard

Der Gerichtsschreiber: Griinvogel

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
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