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Bundesgericht Tribunal fédéral Tribunale federale Tribunal federal 8C_618/2017 Urteil
vom 19. September 2017 |. sozialrechtliche Abteilung Besetzung Bundesrichter Maillard,
Président, Gerichtsschreiber Grinvogel. Verfahrensbeteiligte A. ,
Beschwerdefuhrer, gegen 1V-Stelle des Kantons Zurich, Rontgenstrasse 17, 8005 Zirich,
Beschwerdegegnerin. Gegenstand Invalidenversicherung (Prozessvoraussetzung),
Beschwerde gegen den Entscheld des Sozialversicherungsgerichts des Kantons Zirich vom
20. Juni 2017. Nach Einsicht in die Beschwerde vom 13. September 2017 (Poststempel)
gegen den E ntscheid des Sozialversicherungsgerichts des Kantons Zirich vom 20. Juni
2017, in Erwégung, dass ein Rechtsmittel geméass Art. 42 Abs. 1 und 2 BGG unter anderem
die Begehren und deren Begrindung zu enthalten hat, wobel in der Begriindung in
gedrangter Form darzulegen ist, inwiefern der angefochtene Akt Recht verletzt, dass dabei
konkret auf die fir das Ergebnis des angefochtenen Entscheids massgeblichen Erwégungen
der Vorinstanz einzugehen und im Einzelnen zu zeigen ist, welche Vorschriften und
weshalb sie von der Vorinstanz verletzt worden sind ( BGE 134V 53 E. 3.3 S. 60 und 133
IV 286 E. 1.4 S. 287), wahrend eine rein appellatorische Kritik nicht gentigt (vgl. BGE 136
| 65E.1.3.1S.68und 134 11 244 E. 2.1f. S. 2451.), dass die VVorinstanz zum Rentenbeginn
dargelegt hat, - dieser setzte gemass Art. 28 Abs. 1 lit. b IVG eine wdhrend eines Jahres
ohne wesentlichen Unterbruch durchschnittlich mindestens 40 %ige Arbeitsunfahigkeit
voraus, -eine solche sei nicht friher als 1. Juni 2015 ausgewiesen, zumal der das
Arbeitspensum ausweidlich der Akten erst auf den 1. Juni 2014 (dauerhaft) reduziert
worden sei, dass der Beschwerdefiihrer diese Ausfuhrungen zwar bemangelt, indessen ohne
darzulegen, inwiefern die Sachverhaltsfeststellung zum Beginn der Arbeitsunfahigkeit
offensichtlich unrichtig (sprich: willkurlich) sein soll; lediglich zu behaupten, diese sel
bereits friher eingetreten, was die Vorinstanz bel weiterfiihrenden Abkl&rungen - trotz
Fehlens von echtzeitlichen arztlichen Arbeitsunfahi gkeitsattesten - hétte erkennen miissen,
geniigt nicht, dass dieser Begriindungsmangel offensichtlich ist, dass deshalb im
vereinfachten Verfahren nach Art. 108 Abs. 1 lit. b BGG auf die Beschwerde nicht
einzutreten ist, dass in Anwendung von Art. 66 Abs. 1 Satz 2 BGG ausnahmsweise auf die
Erhebung von Gerichtskosten verzichtet wird, erkennt der Prasident: 1. Auf die Beschwerde



wird nicht eingetreten. 2. Es werden keine Gerichtskosten erhoben. 3. Dieses Urteil wird
den Parteien, dem Sozialversicherungsgericht des Kantons Zirich und dem Bundesamt fir
Soziaversicherungen schriftlich mitgeteilt. Luzern, 19. September 2017 Im Namen der 1.

soziarechtlichen Abteilung des Schwei zerischen Bundesgerichts Der Président: Maillard
Der Gerichtsschreiber: Griinvogel
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