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Bundesgericht Tribunal fédéral Tribunale federale Tribunal federal 8C_571/2022 Urteil
vom 6. Oktober 2022 I. soziarechtliche Abteilung Besetzung Bundesrichter Wirthlin,
Président, Gerichtsschreiber Grinvogel. Verfahrensbeteiligte A. ,
Beschwerdefiihrer, gegen Schweizerische Unfallversicherungsanstalt (Suva),
Rechtsabteilung, Fluhmattstrasse 1, 6002 L uzern, Beschwerdegegnerin. Gegenstand
Unfallversicherung (Prozessvoraussetzung), Beschwerde gegen das Urtell des
Sozialversicherungsgerichts des Kantons Zurich vom 27. Juli 2022 (UV.2021.00145). Nach
Einsicht in das beim Soziaversicherungsgericht des Kantons Zirich eingereichte, gegen
dessen Urteil vom 27. Juli 2022 gerichtete Schreiben des A. vom 21. September
2022 (Poststempel), in Erwégung, dass das Schreiben des A. als Beschwerdein
offentlich-rechtlichen Angelegenheiten entgegen zu nehmen ist, dass ein Rechtsmittel
gemass Art. 42 Abs. 1 und 2 BGG unter anderem die Begehren und deren Begriindung zu
enthalten hat, wobei in der Begrindung in gedrangter Form darzulegen ist, inwiefern der
angefochtene Akt Recht verletzt, dass dies ein konkretes Auseinandersetzen mit den fir das
Ergebnis des angefochtenen Entscheids massgeblichen Erwagungen der Vorinstanz
voraussetzt (BGE 1381 171 E. 1.4; 1361 65E. 1.3.1und 134 1l 244 E. 2.1; vgl. auch BGE
140111 86 E. 2 mit weiteren Hinweisen), wahrend rein appellatorische Kritik nicht gentigt (
BGE 1451 26 E. 1.3; 1451V 154 E. 1.1; je mit Hinweisen), dass auch von Beschwerde
fuhrenden Laien erwartet werden darf, auf die vorinstanzliche Begrindung konkret
einzugehen, dass das kantonale Gericht in Wirdigung der Parteivorbringen und der ins
Recht gelegten Beweismittel eine Uber den 21. Dezember 2020 hinausgehende
Leistungspflicht der Beschwerdegegnerin fur beim Beschwerdefihrer vorhandene
Gesundheitsschaden verneinte, well diese nicht (mehr) in eéinem Kausal zusammenhang zum
versicherten Ereignis vom 17. Juni 2020 stiinden, dass der BeschwerdefUhrer darauf nicht
ndher eingeht, statt dessen pauschal das Abstellen auf Aktengutachten bei fehlender
personlicher Anhdrung beanstandet; inwiefern das kantonale Gericht verpflichtet gewesen
sein soll, ihn mindlich zu seinem Gesundheitszustand zu befragen, und weshalb
Arztberichte, welche auf der Basis vorhandener Akten abgegeben werden, generell und
darUber hinaus im konkreten Fall beweisuntauglich sein sollen, fihrt er nicht aus, dass



damit den eingangs aufgezeigten Begriindungsanforderungen offensichtlich nicht gentigt
wird, dass deshalb auf die Beschwerde im vereinfachten Verfahren nach Art. 108 Abs. 1 lit.
b BGG nicht einzutreten ist, dass in Anwendung von Art. 66 Abs. 1 Satz 2 BGG
ausnahmsweise auf die Erhebung von Gerichtskosten verzichtet werden kann, erkennt der
Président: 1. Auf die Beschwerde wird nicht eingetreten. 2. Es werden keine Gerichtskosten
erhoben. 3. Dieses Urteil wird den Parteien, dem Sozial versicherungsgericht des Kantons
Zurich und dem Bundesamt fur Gesundheit schriftlich mitgeteilt. Luzern, 6. Oktober 2022
Im Namen der |. sozialrechtlichen Abteilung des Schweizerischen Bundesgerichts Der
Président: Wirthlin Der Gerichtsschreiber: Griinvogel
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