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Volltext

Bundesgericht

Tribunal fédéra
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Urtell vom 18. September 2018

|. soziarechtliche Abteilung
Besetzung

Bundesrichter Maillard, Président,
Gerichtsschreiber Griinvogel.
Verfahrensbeteiligte

A. ,

Beschwerdefuhrer,

gegen

IV-Stelle des Kantons Zirich,
Rontgenstrasse 17, 8005 Zrich,
Beschwerdegegnerin.

Gegenstand

Invalidenversicherung (Prozessvoraussetzung),
Beschwerde gegen den Entscheid des Sozialversicherungsgerichts des Kantons Ziirich
vom 28. Juni 2018 (1V.2017.00342).
Nach Einsicht

in die Beschwerde vom 14. August 2018 gegen den Entscheid des
Sozialversicherungsgerichts des Kantons Zurich vom 28. Juni 2018,

in Erwéagung,

dass ein Rechtsmittel geméss Art. 42 Abs. 1 und 2 BGG unter anderem die Begehren und
deren Begriindung zu enthalten hat, wobei in der Begriindung in gedrangter Form
darzulegen ist, inwiefern der angefochtene Akt Recht verletzt,



dass konkret auf die fir das Ergebnis des angefochtenen Entscheids massgeblichen
Erwégungen der Vorinstanz einzugehen und im Einzelnen zu zeigen ist, welche
Vorschriften und weshalb sie von der Vorinstanz verletzt worden sind ( BGE 140 |11 264 E.
2.3S.266; 134V 53E. 3.3S.60und 1331V 286 E. 1.4 S. 287),

dass das kantonale Gericht in Wirdigung der Akten und in Auseinandersetzung mit den
Parteivorbringen zur Uberzeugung gelangt ist, dem Beschwerdefiihrer sei eine leichte,
wechsel bel astende, vorwiegend im Sitzen auszutibende Tétigkeit in sauberer Umgebung
und ohne Hitzeexposition zu 100 % zuzumuten,

dass es gestutzt auf diese Feststellung und im Wissen um die bereits friher durchgefihrte
Umschulung in eine den Kniebeschwerden angepasste Téatigkeit die (weitere) Leistungen
der Invalidenversicherung verneinende Verfigung der IV-Stelle vom 20. Februar 2017
bestétigte,

dass der BeschwerdefUhrer die von der Vorinstanz vorgenommene Einschétzung der
Restarbeitsfahigkeit unter Hinweis auf seineim Vergleich zu friher grosser gewordenen
Schmerzen und eine dazu ergangene Einschétzung von Dr. med. B. vom 17. Mé&rz
2017 kritisiert, ohne indessen auf das von der Vorinstanz dazu bereits Erwogene
(insbesondere E. 4.3) ndher einzugehen,

dass damit den eingangs erwahnten Begrindungsanforderungen offensichtlich nicht
Genulige getan ist, insbesondere nicht dargelegt ist, inwiefern die vorinstanzlichen
Feststellungen zur Arbeitsfahigkeit auf einer qualifiziert unzutreffenden, das heisst
willkarlich erfolgten (BGE 140V 22 E. 7.3.1 S. 39; 13511 145E. 8.1 S. 153),
Beweiswirdigung im Sinne von Art. 97 Abs. 1 BGG beruhen soll,

dass deshalb im vereinfachten Verfahren nach Art. 108 Abs. 1 lit. b BGG auf die
Beschwerde nicht einzutreten ist,

dass in Anwendung von Art. 66 Abs. 1 Satz 2 BGG ausnahmsweise auf die Erhebung von
Gerichtskosten verzichtet werden kann, womit sich das Gesuch um
Gerichtskostenbefreiung al's gegenstandsl os geworden erweist,

erkennt der Prasident:

1.

Auf die Beschwerde wird nicht eingetreten.
2.

Es werden keine Gerichtskosten erhoben.
3.

Dieses Urteil wird den Parteien, dem Sozial versicherungsgericht des Kantons Zirich und
dem Bundesamt fur Sozialversicherungen schriftlich mitgeteilt.

Luzern, 18. September 2018

Im Namen der |. sozialrechtlichen Abteilung
des Schwei zerischen Bundesgerichts

Der Président: Maillard

Der Gerichtsschreiber: Griinvogel
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